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SERIES EDITOR’S PREFACE

Every book on Chersonesus/Cherson is extremely welcome. Although the site
is known as the ‘Russian Pompeii’, surprisingly little has been published about
it in the West: the literature in Russian and Ukrainian is extensive. Large-scale
excavation of the site, in which many Russian and Ukrainian institutions are
involved (there has also been an American team from the University of Texas
at work for several years, mainly studying the chora), yields new material and
information each season. It might seem unlikely that an excavation which has
continued for over a century could produce something important at this stage.
With Chersonesus this is not so. For the last decade there has been a lively
debate about the initial colony here. Traditionally, it was believed to have been
established by Dorian Heracleia Pontica in 422/1 BC, but new evidence sug-
gests that the first settlement here was made in the 6th century BC by lonians,
most probably with the collaboration of other Greeks.

In the West, Chersonesus is best known for its extensive, very well-pre-
served chora, but practically nothing is known about the archaeology of Byzantine
Cherson. Prof. Alla I. Romancuk’s book fills this gap. The importance of the book
is increased by her position as one of Russia’s leading Byzantinists, who has
first-hand experience of the excavation of Cherson. She is a graduate of the Ural
State University and a pupil of the well-known Byzantinist, Prof. M.Y. Syuzyumov.
Her involvement with Cherson dates back to 1964, when she was a student;
now she is the Head of the Department of Archaeology at the Ural State University
and has for many years been Director of its Cherson Archaeological Expedi-
tion. Thanks to her field research and many publications, and as this book
demonstrates, we now have firm information about Byzantine Cherson.

I am most grateful to the author for this fine book. Many people have
worked very hard to edit and revise the German translation. This burden fell on
the ample shoulders of Prof. Heinz Heinen of the University of Trier, his col-
laborators, Marko Kiessel, Betty Holtzem, Claudia von Behren and Dr
Joachim Hupe, and his secretary. Financial assistance was provided by Brill
and the University of Trier. I should like to express my own gratitude for their
excellent work.

Gocha R. Tsetskhladze
London/Melbourne
25 March 2004






VORWORT DES HERAUSGEBERS

Im Mai des Jahres 2001 bat mich der Herausgeber dieser Reihe, Herr Prof.
Gocha Tsetskhladze, eine deutsche Ubersetzung der russischen Monographie
Ocerki istorii i archeologii vizantijskogo Chersona (Jekaterinburg 2000) von
Frau Prof. Alla I. Romancuk editorisch zu betreuen. Als Grundlage diente ein
deutscher Text, der Herrn Tsetskhladze von Frau Romancuk vorgelegt worden
war. Diese Ubersetzung war in RuBland von Frau Prof. Stepanova angefertigt
und zu einem Teil von Herrn Dr. Baer (beide Jekaterinburg) iiberpriift worden.
Aus kollegialer Verbundenheit mit Herrn Tsetskhladze und als Mitglied des
Herausgebergremiums der Colloquia Pontica habe ich seiner Bitte entspro-
chen, den vorliegenden Band zu betreuen. Allerdings zeigte sich sehr bald, daf3
die vorgelegte Ubersetzung entgegen meinen Erwartungen sehr zu wiinschen
iibrig lieB und einer intensiven redaktionellen Uberarbeitung bedurfte. Dank
der von Herrn Verlagsmitarbeiter Michiel Klein Swormink vermittelten finan-
ziellen Unterstiitzung des Verlages Brill konnte Herr Marko Kiessel (Uni-
versitat Trier) fiir diese schwierige Redaktionsaufgabe gewonnen werden. Er
hat das Manuskript der Ubersetzung von Grund auf neu bearbeitet und die
inhaltliche Gesamtredaktion vorgenommen. Angesichts eines Themas, das von
der Antike bis in byzantinische Zeit reicht und sowohl historisch als auch
archdologisch ausgerichtet ist, war dies alles andere als eine leichte Aufgabe.
Unterstiitzt wurde Herr Kiessel von Frau Claudia von Behren (Identifizierung
und Uberpriifung von Orts- und Personennamen), von Frau Betty Holtzem
(Transliteration und Ubersetzung der slawischsprachigen Titel des umfangrei-
chen Literaturverzeichnisses) sowie vor allem von Herrn Dr. Joachim Hupe
(alle Universitdt Trier), der bei archédologischen, sprachlichen und bibliogra-
phischen Problemen mit seinem Rat bereitwillig zur Verfiigung stand und
sehr viel Zeit fiir dieses Editionsprojekt geopfert hat. Herr Prof. Dr. Giinter
Prinzing (Universitit Mainz) war so liebenswiirdig, das Quellen- und Lite-
raturverzeichnis kritisch durchzusehen. Im Anschluf3 an Herrn Kiessel hat Frau
von Behren eine durchgreifende Revision vorgenommen, die Redaktion des Textes
zu Ende gefiihrt und das Register auf der Grundlage der von der Autorin
bereitgestellten Materialien bearbeitet. Meine Sekretdrin Katja Krell hat in
der SchluBphase der Redaktion die Korrekturen eingearbeitet. Ich danke allen
diesen Damen und Herren sehr herzlich fiir ihre geduldige und kompetente
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Mitarbeit. Ich habe den Text der iiberarbeiteten deutschen Ubersetzung noch-
mals mit dem Original verglichen und einer abschlieBenden Revision unterzo-
gen. Das mit soviel Miihen erreichte Ergebnis ld6t nach meinem Eindruck
immer noch zu wiinschen {ibrig, aber zwischen dem mir zugesandten Text der
urspriinglichen Ubersetzung und seiner nunmehr vorliegenden Form liegt ein
umfassender BearbeitungsprozeB3, der dem Buche und dem Anliegen der
Autorin sicherlich sehr zugute gekommen ist. Moge dieser Band das Interesse
fiir die spitantike und byzantinische Epoche des nordlichen Schwarzmeerraumes
fordern und mége er vor allem auch dazu beitragen, die Ergebnisse der russi-
schen und ukrainischen Forschung einem groferen Leserkreis nahezubringen.

Heinz Heinen, Trier
Dezember 2002



VORWORT DER AUTORIN

Die Materialien und Ergebnisse der mehr als 150 Jahre wihrenden Ausgra-
bungen des antiken Chersonesos bzw. des mittelalterlichen Cherson haben die
Aufmerksamkeit der Forscher schon oft auf sich gezogen. Die vorliegende
Untersuchung bemiiht sich, einige neue Funde und Befunde sowie die
Beobachtungen, die im Laufe der Ausgrabungen gemacht wurden, jenen vor-
zustellen, die sich fiir die Geschichte dieser Stadt, die im 19. Jahrhundert das
Tussische Pompeji* genannt wurde, interessieren. Die Aufmerksamkeit wendet
sich in besonderer Weise zwei Perioden zu, ,den dunklen Jahrhunderten*
sowie dem 13. und 14. Jahrhundert, die nicht nur fiir Cherson kontrovers
gedeutet werden. Diese beiden Epochen Chersons tragen auch zur Diskussion
iiber die historische Entwicklung der byzantinischen Stidte {iberhaupt bei.

Der vorliegenden Untersuchung liegen die archidologischen Materialien
zugrunde, die wihrend der von der Krim-Expedition der Ural-Universitit
(Jekaterinburg) durchgefiihrten Ausgrabungen zutage gekommen sind. Selbst-
verstidndlich sind viele Seiten der materiellen Kultur des byzantinischen
Cherson im Dunkeln geblieben. Die vorliegende Publikation betrachte ich
gewissermallen als einen Appell, die Neufunde, die von verschiedenen Expe-
ditionen, die in Chersonesos arbeiten bzw. gearbeitet haben, der Offentlichkeit
zuginglich zu machen, Funde, die derzeit im Nationalmuseum ,,Chersonesos
Taurike* aufbewahrt werden.

Das Erscheinen des vorliegenden Buches wurde einerseits ermdglicht durch
die Arbeit der Studierenden der Historischen Fakultit der Ural-Universitét.
Thnen ist es dankbar gewidmet. Andererseits trug ein vom Deutschen Akade-
mischen Austauschdienst gewéhrtes Stipendium dazu bei, daf} ich die vorlie-
genden Studien zur Geschichte des byzantinischen Cherson an der Universitét
Mainz in die schriftliche SchluBfassung bringen konnte, wofiir ich den Angehdrigen
dieser Universitit, insbesondere Herrn Professor Dr. Giinter Prinzing, sehr ver-
bunden bin. Die vorliegende Monographie ist eine gekiirzte Fassung der ent-
sprechenden russischen Ausgabe. Die Ubersetzung und Verdffentlichung des
Buches in dieser Reihe wurden von Herrn Prof. Gocha Tsetskhladze, der die
Denkmailer von Chersonesos gut kennt, angeregt. Ich bin ihm aufBerordentlich
dankbar dafiir, dal er darauf gedringt hat, meine Studien westlichen Lesern
zugidnglich zu machen. Danken mochte ich ferner meiner Helferin Frau
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Stepanova vom Lehrstuhl fiir Fremdsprachen, die sich mehrere Male der
Aufgabe unterzogen hat, meine Arbeit durchzusehen. Die nicht geringe Miihe,
die Redaktion der deutschen Fassung zu iiberwachen, hat Herr Dr. Heinz
Heinen, Professor fiir Alte Geschichte an der Universitidt Trier, auf sich
genommen, wofiir ich ihm herzlich danke. Mit dem Gefiihl groer Dankbarkeit
erinnere ich mich an meine Freunde in der kleinen deutschen Stadt Sulzbach-
Rosenberg, Frau Ch. Kohler und Herrn A. Kuhnlein, die wihrend meines
Deutschlandaufenthaltes meine Erzdhlungen iiber Chersonesos mit Interesse
verfolgten.

Alla Romancuk, Jekaterinburg
30. Mai 2002



EINLEITUNG

Auf einem verhiltnisméBig flachen Plateau gelegen, zwischen zwei Buchten,
deren alte Namen verlorengegangen sind, gehort Chersonesos nicht zur Zahl
solch weltberiihmter antiker Zentren wie Athen, Korinth, Olympia und Delphi.
Die Stadt aber breitete sich in der unmittelbaren Nihe zu den Lindern aus, in
denen abwechselnd verschiedene barbarische Volker lebten, hatte Handels-
beziehungen zu den Inseln und Stidten Griechenlands und spielte deshalb eine
bedeutende Rolle im Altertum wie viele andere grofere antike Staaten.

Die Geschichte von Chersonesos (im Mittelalter Cherson, Korsun in den
russischen Chroniken) ist wichtig fiir das Verstindnis der Besonderheiten nicht
nur der Entwicklung der antiken Zivilisation, der Ubergangsperiode von der
Antike zum Mittelalter, sondern auch des Werdens der byzantinischen Stadt;
aus diesem Grund ist die Erforschung der Denkmiler von Chersonesos von
Bedeutung.

Chersonesos entstand im 6. Jahrhundert v. Chr. und bestand bis zum Ende
des 14. Jahrhunderts, wobei die Stadt eine territoriale Kontinuitidt aufwies: Die
Hauptlinie der Verteidigungsanlagen, die am Anfang ihrer Geschichte verlegt
wurde, blieb mit einigen Anderungen im Laufe der ganzen mittelalterlichen
Zeit erhalten. Dasselbe gilt auch fiir die Gestalt der StraBenlinien — ein aus
hellenistischer Zeit stammendes Netz von Lings- und Querstralen (hippo-
damisches System), die den meisten Verinderungen in frithbyzantinischer
Zeit ausgesetzt waren. Diese fiihrten zur VergroBerung einzelner Viertel vor
allem durch Basiliken und deren Nachbarstralen, die auch noch wihrend der
jiingsten Bautdtigkeit in der Stadt beriicksichtigt wurden. Die territoriale Kon-
tinuitit und das ununterbrochene Bestehen von Chersonesos zwanzig Jahrhunderte
hindurch lassen uns die Besonderheiten ihrer Entwicklung begreifen und die
Charakteristika verfolgen, die sie von fritheren auf spitere Zeiten vererbte; und
sie lassen uns die sich dabei vollziehenden Verinderungen feststellen.

Von besonderer Bedeutung in der Geschichte der Chersonesos-Cherson-
Forschung ist die Tatsache, dal man hier friiher als auf dem Geldnde anderer
Stddte, die in der Antike und im Mittelalter existierten (solche mit territorialer
Kontinuitdt wie Cherson), mit systematischen Ausgrabungen begonnen hat und
dabei die mittelalterlichen Denkmiler beriicksichtigte. Schon von Anfang an
gestaltete sich die archdologische Untersuchung von Cherson nicht so wie die
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Ausgrabungen von Athen, Korinth und anderen antiken bzw. mittelalterlichen
Zentren: Denn hier, wie der griechische Architekt und Archidologe Ch. Bouras
bemerkte, verhiillten ,.keine im Vergleich mit den mittelalterlichen Denkmélern
reprasentativeren Monumente der Antike* den Blick der Forscher (Bouras
1981, 612); deshalb wurden bei den Grabungen die mittelalterlichen Schichten
nicht zerstort. Denn in Chersonesos gab es auch keine ,,prachtvollen antiken
Denkmiler” wie in Athen, Delphi und Epidauros (obwohl in Chersonesos
ebenfalls ein Theater und Tempel verschiedener olympischer Gétter standen,
die wegen vieler Umbauarbeiten nicht gut erhalten waren).

In diesem Zusammenhang ist hervorzuheben, dall fiir die russischen
Forscher, besonders fiir die kirchlichen Historiographen, Cherson—Korsun als
Stitte der Christianisierung der Rus galt. Dieser Umstand bedingte — hinsicht-
lich der mittelalterlichen Bauperioden — eine besondere Beachtung der christ-
lichen Kirchen, die in verschiedenen Zeiten auf dem Geldnde der Siedlung errichtet
wurden. Der Beginn der Ausgrabungen selbst ist in Chersonesos mit dem
Studium der Sakralkomplexe verbunden.

Die erste Periode der archdologischen Untersuchung des Territoriums von
Chersonesos bestand zumeist aus episodischen, oft rduberischen Ausgrabungen
ohne entsprechende Dokumentation von jahrhundertelang unter Erdschichten
verborgenen Funden. Der Beginn der Ausgrabungen ist mit dem Namen von
N. Kruse verbunden, der im Jahre 1827 drei christliche Kirchen freilegte. Die
erste Periode war im Jahre 1888 zu Ende. Zu dieser Zeit leiteten zwei hervor-
ragende Minner die Ausgrabungen: N.P. Kondakov (1888-1890), einer der
groBten russischen Byzantinisten, und K.K. KoscjuSko-ValjuZini¢ (1888-1907),
Bankangestellter, der sein ganzes Leben Chersonesos widmete. In der folgen-
den Zeit bildet das Jahr 1927 einen Meilenstein, da in Chersonesos eine
archiologische Konferenz durchgefiihrt wurde.

Zu wesentlichen Verdnderungen in der Untersuchung von Chersonesos trug
die Tatsache bei, dal in den Jahren 1930-1931 G.D. Belov mit den Aus-
grabungen der Viertel begann, die lings der Kiistenlinie im nordlichen Teil
der Siedlung liegen. Die dabei entdeckten Funde waren von enormer Bedeu-
tung. Dies aber sind nur einzelne Etappen auf dem Weg der Untersuchung von
Chersonesos—Cherson, und diese wurden durch die Weiterentwicklung der
Wissenschaft hervorgerufen.

Betrachtet man die Geschichte der archédologischen Erforschung von
Chersonesos niher, so ist hervorzuheben, dafl dessen Geldnde in der Neuzeit
keiner vollstindigen Bebauung ausgesetzt wurde, was seinerseits systemati-
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sche, planméBige Ausgrabungen im Rahmen nicht nur einzelner Viertel, son-
dern auch ganzer Stadtbezirke zuldBt und fiir die Untersuchung sowohl von
imposanten Offentlichen Gebiduden wie auch Verteidigungsmauern und Kirchen
bis hin zu gewohnlichen stddtischen Gehoften eine giinstige Bedingung ist.
Obwohl in der Neuzeit im Zentrum der Siedlung verschiedene Klostergebdude
errichtet wurden und in der Folgezeit ein Dom zu Ehren des 900-jdhrigen
Jubildums der Christianisierung der Rus entstand, lieS das alles trotzdem
betriachtliche unbebaute Flichen fiir die Ausgrabungen iibrig. Nicht fiir alle
Perioden der Entwicklung von Chersonesos verfiigen wir iiber gleichwertige
Funde: Die konsequenten Bauarbeiten zerstorten im Laufe langer Zeit dltere
Komplexe. Ziemlich oft wurden die baufilligen und durch Brand und andere
auBergewohnliche Ereignisse zerstdrten Gebdude zu Steinbriichen: Sie liefer-
ten Baumaterial fiir neue Hauser, die auf ihren Ruinen errichtet wurden. Ein
Vorteil in Chersonesos ist das Vorhandensein von aussagekriftigen Brandschichten,
aus deren Schichten zahlreiches archiologisches Material stammt (besonders
beziiglich der byzantinischen Zeit), beispielsweise verschiedene Arten von
Keramikerzeugnissen in Begleitung numismatischer Funde, die unschitzbare
Daten fiir chronologische Vergleiche, fiir die Untersuchung von Besonderheiten
des Entstehens einer Kulturschicht und die Rekonstruktion der Geschichte die-
ser byzantinischen Kiistenstadt darstellen.

Die Geschichte von Chersonesos-Cherson belduft sich auf fast zwei Jahrtausende
und erfreut sich groBer Aufmerksamkeit. Die erste Beschreibung der Ruinen
von Cherson bezieht sich auf das Jahr 1579. Stephan Batorios, ein Bote des
polnischen Konigs an die Tataren, schrieb nach dem Besuch der Krim: ,,Be-
wundernswerte Ruinen zeugen davon, daf} hier frither eine prachtvolle, reiche,
ruhmreiche und dichtbesiedelte Stadt mit einem ausgezeichneten Hafen lag. An
der Meereskiiste, am Hafen, die ganze Landenge entlang, erheben sich auch
jetzt noch von einem Meeresufer bis zum anderen eine hohe Mauer und viele
groB3e Tiirme aus riesigen behauenen Steinen. Neben den Mauern sieht man
Wasserleitungen, die das Wasser von der Stadt aus vier Meilen lang leiten. In
ihnen gibt es bis jetzt reines Wasser . . .

... Die erhalten gebliebenen Mauern und Tiirme offenbaren ihre bewun-
dernswerte Kunst. Am selben Teil der Landenge kann man einen Kaiserpalast
mit groBen Mauern, Tiirmen und einem prachtvollen Tor sehen. Dort sind
schéne Sdulen aus Marmor und Serpentin, deren Standorte man im Inneren
noch sieht, und von denen die Tiirken groBe Stiicke entfernt und sie iibers
Meer fiir ihre eigenen Hiuser und offentlichen Gebdude gebracht hatten.
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Dadurch kam es zu grofleren Zerstérungen in der Stadt, nicht einmal Spuren
von Tempeln oder Gebdude sind zu sehen. Die Héauser wurden zu Asche und
dem Erdboden gleichgemacht. Ein groBes griechisches Kloster blieb in der
Stadt. Seine Mauern stehen noch, aber ohne Dach, alle Verzierungen dieses
Gebidudes sind zerstort oder gepliindert” (Bronevskij 1867, 341-342).

Sewastopols Aufbau, begonnen nach dem AnschluB3 der Krim an das russi-
sche Reich, zerstorte die Ruhe des kleinen tatarischen Dorfes Achtijar, das
nicht weit vom alten Chersonesos entfernt lag.

Die Errichtung eines Militidrhafens bedurfte vieler Baumaterialien. Und wie
es schon frither geschah, wurde der Stein aus den Ruinen von Chersonesos fiir
neue Bauten genutzt. Die Reisenden schrieben Ende des 18. und Anfang des
19. Jahrhunderts:

,»Bei der Besiedlung der Krim bestand noch ein groBer Teil der aus scho-
nen behauenen Steinen gebauten Mauern, das prachtvolle Stadttor und ein betricht-
licher Teil fester Tiirme, von denen einer iiber die Bucht ragte und sich zu
meiner Anwesenheit hier im Jahre 1794 in einem durchaus befriedigenden Zustand
befand. Der Aufbau Achtiyars war der Grund der Vernichtung dieser alten
Stadt* (Pallas 1881, 93). ,,Wie viele Siulen, Simse, Marmorstiicke wurden der
Stadt entfiihrt, als das neuentstandene Achtijar ihre Nachbarin wurde. In ihm
ist jeder Bau bis zum letzten Stein aus Materialien von Chersonesos errichtet*
(Sumarokov 1800, 122).

Der Gerechtigkeit wegen ist hervorzuheben, daBl nicht nur Chersonesos
allein Ende des 18. Jahrhunderts und in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts
eine derartige Situation erlebte.

Die Bautitigkeit an der nordlichen Schwarzmeerkiiste ging mit der Zer-
storung alter Denkmiler einher. Davon berichteten viele Krimbesucher zu die-
ser Zeit.

Kein Gebdude ist heil geblieben, kein einziger Teil der alten Stadt ist ausgeho-
ben, noch ausgegraben. Was denn? Wir selbst geben den kommenden Vilkern, die
uns folgen werden, eine Weisung, wie sie mit den sterblichen Uberresten unseres
Daseins umzugehen haben, ruft der Kaffa-Feodosija besuchende A. Griboedov
aus.

Alles ist hier ausgehoben! Alles ist aufgegraben! O weh! Es gibt keine Ruhe fiir
die Uberreste der armen Olbiopoliten vor der Nachkommenschaft der sie ehemals
ausbeutenden Barbaren! Anstatt der Methode zufolge systematische Grabungen
durchzufiihren, die ohne jeden Zweifel zu irgendeiner durchaus interessanten
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Entdeckung fiihren konnten, geht hier ein Kerl mit dem Spaten, wohin er will,
sich Moneten und Topfe zu verschaffen. Griibe man irgendein Grab auf und finde
ein Gebiudefundament, so ndhme man entweder den Stein fiir den Bau oder den
Marmor fiir Mortel, und dadurch sieht man iiberall Bruchstellen an Steinen und
von Urnen abgeschlagene Henkelohren. Man kann auf so ein Bild nicht ohne
Entsetzen sehen: Was die alles vernichtende Zeit nicht geschafft hat, wird jetzt
mit der Hand der Unwissenheit zu Ende gefiihrt!,

schrieb I.M. Murav’ev Apostol (Vater der Dekabristen, Schriftsteller und Uber-
setzer) liber den Stand der Ausgrabungen in Olbia (BraSinskij 1979, 13-14).

Zu jener Zeit aber erwachte auch das Interesse fiir antike Denkmiler der
nordlichen Schwarzmeerkiiste, und man begann sie zu untersuchen.

Im Jahre 1821 wurden das Akademiemitglied E.E. Keller und der Architekt
E. Paskal nach einem Brief des Dichters V.V. Kapnist (dieser besuchte die
Taurike 1819) und seines Sohnes an den Minister fiir Volksbildung A.N.
Golicin, in dem von einer barbarischen Zerstdrung der alten Denkmiler die
Rede war, auf die Krim abkommandiert. Thre denkwiirdige Notiz wurde ein
AnstoB3, Geldmittel fiir die Arbeiten in Pantikapaion, der Hauptstadt des
Bosporanischen Reiches, und in Chersonesos zusammenzusuchen.

1823 legte das Kertscher Stadtoberhaupt I.A. Stempkovskij, der am Krieg
gegen Napoleon teilgenommen hatte und mit der russischen Armee in Paris
weilte, dem Generalgouverneur Neuruflands N.S. Voroncov eine Aktennotiz unter
dem Titel ,,Gedanken betrefts der Auffindung von Altertiimern in der Neurussischen
Region* vor.

Anfang des 19. Jahrhunderts griindet man Museen in Odessa, Kertsch und
Feodosija. 1839 entsteht die Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumswissen-
schaften von Odessa (OOID), deren Mitglieder ein gemeinsames Interesse an
der Geschichte der nordlichen Schwarzmeerkiiste und das Bestreben zur Erhaltung
der Denkmiiler dieser Region vor der Zerstorung vereinte.

Der Geschichte der Untersuchung von Denkmaélern der Siedlung Cherso-
nesos und der Typologie einiger Arten von zahlreichen archédologischen
Funden, vor allem von keramischen Funden, die aus den Zerstorungsschichten
zutage gekommen und mehr oder weniger genau datiert sind, sind unsere
Studien zur Archiologie Chersons gewidmet.

Zum Abschluf dieser kurzen Einleitung mochte ich meinen stindigen Helfern
danken, den Studenten der Historischen Fakultidt der Uraler Universitit, die
ihre Sommerferien der Untersuchung Chersons widmeten. Die Aufzéhlung
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ihrer Namen wiirde ein paar Seiten in Anspruch nehmen. Ich kann aber die
Namen der Mitarbeiter des Chersonesos-Schutzgebietes nicht verschweigen,
denn die Diskussionen mit ihnen haben zum Zustandekommen dieser Studien
beigetragen: Es sind I.A. Antonova, G.M. Nikolaenko, L.V. Marcenko, S.G.
RyZov. Meine grofite Dankbarkeit mochte ich meinen Lehrern ausdriicken,
Herrn Professor M.Ja. Sjuzjumov (1893-1982), der mich iiberzeugt hat, mich
mit der Fundanalyse aus dem Chersonesos der ,,dunklen Jahrhunderte* zu beschaf-
tigen; und E.G. Surov (1912-1975) sowie V.N. Danilenko, den Leitern der
Expedition in meinen Studenten- und Assistentenjahren.
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GESCHICHTE DER UNTERSUCHUNG VON CHERSONESOS

Der Beginn der Ausgrabungen auf dem Gelinde von Chersonesos geht auf das
Jahr 1827 zuriick und ist mit dem Namen des Leutnants N. Kruse eng ver-
kniipft. Dieser handelte im Auftrag des Hauptkommandeurs der Schwarz-
meerhifen, A.S. Greig, und im Laufe eines Sommers kamen unter seiner
Leitung drei Kirchen zutage. Kruse hatte die Aufgabe, die Kirche zu finden,
in der sich der Kiewer Fiirst Vladimir hatte taufen lassen (in der Folgezeit
wurde iiber einer der Kirchen zu Ehren des 900-jdhrigen Jubildums der Taufe
der Rus der Vladimir-Dom errichtet). Die Beschreibung der Entdeckung wurde
von N. Kruse selbst und Z. Arkas zusammengestellt. Er stellt Chersonesos auf
folgende Weise dar:

Die ganze innere Fldiche, etwas von dem Festungstor entfernt, war mit Stadt-
hédiusern bebaut, die jetzt aber zerstort sind, und es liegen nur Steinhaufen herum.
Die Stadt war wahrscheinlich falsch und chaotisch gebaut worden, eine Strafle,
die mehr als 6 Meter breit ist, verlduft entlang der siidlichen Festungsmauern,
dann macht sie eine Biegung und geht weiter durch die ganze Stadt nach
Nordosten; die iibrigen Strafen sind wegen der Unregelmdpfigkeit der Planung,
Enge und Anhdufung von Schotter gar nicht zu bestimmen (Arkas 1879, 14).

1. Beleuchtung der Ausgrabungsgeschichte in den Arbeiten der
russischen Forscher

Die Ausgrabungszeugnisse von N. Kruse sind auch in den Reiseberichten von
Dubois de Montpéreux erhalten (Dubois de Montpéreux 1841, 6). Angaben
iiber die Ausgrabungen von Kruse macht K.E. Grinevi¢ in seinen Notizen, der
die Ausgrabungsgeschichte in Chersonesos bis 1927 darlegte. Er erginzte
auflerdem die Dokumente des vorigen Jahrhunderts durch die Beschreibung
des Zustandes der Denkmiler zu seiner eigenen Zeit (Grinevi¢ 1927, 9). K.E.
Grinevi¢ unterstiitzte eine vorher geduflerte Annahme, da3 die von N. Kruse
am Hauptplatz von Chersonesos entdeckte kreuzartige Kirche als Taufstelle
des Fiirsten Vladimir gelten konnte. Eine andere Kirche lidge siidlicher von der
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ersten — eine Basilika, die den Namen ihres Entdeckers bewahrte. Beziiglich
des dritten Sakralgebdudes bemerkte man nur, da} es im Westteil des Stadt-
chens liegen soll, hinter dem Klostergehsft. K.E. Grinevi¢ meinte, daf diese
Ausgrabungen zufillig wiren, keine besonderen wissenschaftlichen Ziele ver-
folgten und gerade darum ohne Fortsetzung blieben. Es gibt noch eine andere
Meinung im Zusammenhang mit dem Forschungsbeginn in Chersonesos. A.A.
Formozov schluB3folgerte, nachdem er das Seeregister untersucht hatte, dal3
die ersten Ausgrabungen unter Leitung von Kapitin M.B. Berkh durchgefiihrt
worden waren. Eines der Argumente von Formozov ist, dal der schriftliche
Bericht von N. Kruse iiber die Ausgrabungen duflerst widerspriichlich sei
(Formozov 1975, 172). In diesem Falle ist zu beriicksichtigen, dall dieser
Bericht eine ziemlich lange Zeit nach den Ausgrabungen zusammengestellt
wurde und einige Details schon vergessen worden sein konnten.

K.E. Grinevi¢ bezeichnete als erste Periode der Chersonesos-Untersuchung
die Ausgrabungen der Jahre 1827 bis 1876 (bis zum Beginn des Wirkens der
Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumswissenschaften von Odessa) und meinte,
daBl wir es dabei mit systemlosen Arbeiten zu tun hitten. Im Verlauf jener
Arbeiten seien dennoch interessante Denkmiler zutage gekommen. Die nichste
Periode seien nach K.E. Grinevi¢ die Untersuchungen der Odessaer Gesell-
schaft von 1876 bis 1888 (bis zu den Ausgrabungen von N.P. Kondakov und
K.K. Koscjusko-ValjuZinic).

Die weiteren Perioden der Ausgrabung seien mit der Titigkeit des Sekretérs
des Russischen Archiologischen Instituts in Konstantinopel, R.Ch. Leper
(1907-1915), und L.A. Moiseev (1915-1924) verbunden.

Zweifellos darf man einige der Bemerkungen von K.E. Grinevi¢ zur Geschichte
von Chersonesos und seine Bewertung der wissenschaftlichen Tétigkeit nicht
akzeptieren. Aber die von ihm zusammengestellte Chronik der archdologischen
Untersuchung von Chersonesos ist durch die Vollstindigkeit der Zeugnisse gekenn-
zeichnet und bis zur Gegenwart nicht veraltet.

Wenige Ausgrabungszeugnisse bis zum Jahre 1927 und Bemerkungen {iiber
die Bedeutung der Konferenz von 1927 in Chersonesos enthilt das Werk des
grofiten sowjetischen Archéologen der Krim, A.L. Jakobson (Jakobson 1950).

Jeder, der iiber Chersonesos schreibt, ist natiirlich gezwungen, sich auch mit
der Geschichte der Ausgrabungen zu befassen: Ohne diese wire es schwer, sowohl
die Geschichte der Stadt als auch die Geschichte der Errichtung und des
Verfalls einiger ihrer Denkmiler zu verstehen.

Im folgenden soll auf das Wirken derjenigen eingegangen werden, deren Namen
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mit verschiedenen Aspekten der Geschichte dieses antiken, romischen und
byzantinischen Zentrums verbunden sind.

2. Erste Ausgrabungsstufe in Chersonesos: 1827—1888

Welche Denkméler von Chersonesos standen den Historikern in der ersten Periode
der Untersuchung zur Verfiigung? Welche Meilensteine sind auf dem Wege
ihrer Entdeckung zu vermerken?

Es soll vor allem auf die drei von N. Kruse entdeckten christlichen Kirchen
aufmerksam gemacht werden. Zwanzig Jahre nach seinen Ausgrabungen wur-
den in der Stadt unbedeutende Arbeiten von D. KarejSa durchgefiihrt, der, aus
Kertsch angekommen, versuchte, auf dem Territorium von Chersonesos Grabhiigel
zu finden, die den beriihmten Skythenkurganen &dhnlich sein sollten. Im Jahre
1861 wurde der Hauptplatz der Altstadt fiir die Errichtung eines Domes zum
Andenken an die Christianisierung der Rus vorbereitet. Im Verlauf dieser
Arbeiten wurden noch weitere Kirchen freigelegt. Die Zeugnisse der Ausgrabungen
jener Jahre erlauben es leider nicht, die Bauphasen des zentralen Platzes von
Chersonesos zu bestimmen.

Um sich eine gewisse Vorstellung vom Charakter der Ausgrabungen der
ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts zu verschaffen — und davon, wonach die
sogenannten ,,Forscher” suchten, die dabei an den Denkmilern nicht wieder-
gutzumachende Schidden verursachten, geniigt es nur, sich den Arbeiten von
D. KarejSa zuzuwenden, einem «Ministerialbeamten des Hofes», wie er sich
selbst nannte.

In den Jahren 1846-1847 fiihrte D. Karejsa in der Hoffnung, auf wertvolle
Dinge zu stoBen, zuerst Ausgrabungen in der Nekropole und dann in Cher-
sonesos durch. Vor Chersonesos arbeitete er in der Gegend von Kertsch und
grub eine Reihe von Grabhiigeln aus, wobei er Protektion von Seiten Peters-
burgs genoB. Sein Erscheinen in Chersonesos erklirt D. Karejsa auf folgende
Weise: ,,.Die Ausgrabungen bei Kertsch liefern mit jedem Jahr immer weni-
ger archiologische Beute”. An schnelle Ergebnisse bei schatzsuchenden
Ausgrabungen gewohnt, durch die er sich auf der 6stlichen Krim einen Namen
gemacht hatte, war D. KarejSa durch die Ergebnisse in Chersonesos sehr ent-
tauscht. Beziiglich seiner ,,Untersuchungen der Nekropole schrieb D. Karejsa,
daB3 es erfolglos sei, nach alten Griiften und Katakomben zu suchen, denn
weder im Jahre 1846 noch im Jahre 1847 habe er einen einzigen ungestorten
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Komplex gefunden. Das war ein Grund dafiir, daf er sein ,,Aussuchen* auf
dem Gelidnde der Stadt fortsetzte. ,,Dort begann ich Probeschnitte an verschie-
denen Stellen zu machen, die sich bis zum Festland vertieften (die Griben, um
die es hier geht, wurden neben den Verteidigungsmauern angelegt, vielleicht
auch neben dem antiken Tor — A.R.). Nachdem ich hier viel Zeit und Arbeit
und Kosten bendtigt hatte, ohne daB sich irgendein Erfolg einstellte, begann
ich danach mit dem Aushub eines sehr breiten und flachen Hiigels, ganz in der
Nihe der Meereskiiste . .. Aber auch an dieser Stelle waren meine Ausgra-
bungen nicht erfolgreicher* (KarejSa 1846, 309-310).

Es gibt dariiber hinaus noch Belege iiber weitere Ausgrabungen von Schatz-
suchern, und zwar die im Jahre 1851 von Leutnant Semjakin durchgefiihrten.
Z. Arkas, der den ersten topographischen Plan der Herakleischen Halbinsel ent-
warf, berichtete der Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumswissenschaften
von Odessa, daB Semjakin ein Gebidude mit Mosaikboden entdeckt habe,
welches sich am nordlichen Meeresufer befinde. An den Winden dieses
Hauses sei Putz mit Bemalung zu sehen. Semjakin leitete unter Aufsicht von
A. Uvarov (1853) die Ausgrabungen an diesem Haus auch weiter, das sich als
eine Basilika erwies (nach dem Plan der Archédologischen Kommission als Basilika
Nr. 23 bekannt).

In ihren Wesensziigen sind die Uvarov-Ausgrabungen des Jahres 1851 die
ersten, die mit einem Bericht bezeugt sind, und dariiber hinaus gibt es eine
Beschreibung der zutage gekommenen Baudetails und Befunde (Uvarov 1885,
159-51).

Im Jahre 1852 wird auf dem Geldnde von Chersonesos ein Koenobium und
im Jahre 1860 ein Kloster gegriindet (Antonova und Filipenko 1997, 138-42).
Die Bautitigkeit des Klosters fiihrte — insbesondere mit dem Baubeginn der
Vladimir-Basilika iiber einer der Kirchen, die N. Kruse entdeckt hatte — zur
Freilegung von fiinf Kirchen und einer Kapelle (1861) auf dem Hauptplatz der
Stadt. Der Plan der Sakralgebdude, die im Zentrum der Stadt lagen, wurde von
dem Vorsitzenden der Odessaer Gesellschaft, N. Murzakevi¢, veroffentlicht
(Murzakevi¢ 1863, Fig. 3).

Die wissenschaftliche Bedeutung der Klosterausgrabungen und Interpretationen
der Chersonesos-Denkmaler in jener Zeit lassen sich anhand des Briefwechsels
der Grifin P. Uvarova beurteilen. In einem der Briefe an P. Uvarova wird mit-
geteilt, da} ,,im Erdgeschof3 der Vladimir-Basilika Reste einer alten Kirche
erhalten sind, und es wird nicht nur miindlich, sondern auch schriftlich be-
hauptet, daB dies die Reste der Kirche sind, in der Vladimir getauft wurde,
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und die dank Ihrer Anteilnahme und der Bemiihungen des Grafen entdeckt wurde.*
Im Artikel ,,Chersonesos zur Taufzeit des Heiligen Vladimir* (,,Kievskaja
Starina®“, Juni 1888) heiit es, dal Graf Uvarov zusammen mit Erzbischof
Innokentios' nach Chersonesos gekommen sei und am Hauptplatz einige
Kirchen ausgegraben habe, und man in einer davon, in der sich zwei Ver-
tiefungen befanden, die Vladimir-Kirche erkannte (Lebedinskij 1888, 63—-64).
Zu einem besonderen Meilenstein fiir die Anfangsperiode der Ausgrabungen
in Chersonesos wurde das Jahr 1876. Von dieser Zeit an wurde die Leitung
der archéologischen Untersuchung von Chersonesos in die Hinde der Gesellschaft
von Odessa gelegt, und es wurde empfohlen, ,,systematisch die Spuren des
byzantinischen Cherson und seiner Kirchen zu verfolgen und aus den gefun-
denen architektonischen Gegenstianden, verschiedenartigen Kunstwerken und
Alltagsgegenstinden ein christliches Museum zu schaffen®. Die Uberwachung
der Ausgrabungen sollte zum Privileg der Odessaer Gesellschaft werden (Grinevic¢
1927, 19). In der Tat aber blieb die Kontrolle der Ausgrabungen in den
Hénden des Klosters und damit auch jedes beliebigen Voriibergehenden, was
unvermeidlich zu Raub und Verkauf der Funde an Sammler fiihrte (Jurgevi¢
1884, 3). Die Ausgrabungsergebnisse der Odessaer Gesellschaft wurden in
Form von kurzen, manchmal mit Pldnen versehenen Berichten alljihrlich ver-
offentlicht (Otcety OOID 1876/77; 1878/79; 1880/81; 1881/82; 1883/84).
Das Ergebnis der Arbeiten, die unter der Aufsicht der Odessaer Gesellschaft
durchgefiihrt wurden, sind Reste verschiedener Gebdude, Straflen, eine Wasser-
leitung und einige Kultgebdude, die zutage kamen. Unter den letzteren war das
sogenannte Felsenmausoleum im Viertel III besonders beachtenswert, welches
sich der Hauptstra3e anschlieSt (Abb. 2). Dessen Ausgrabungen wurden in den
Jahren 1883 bis 1884 durchgefiihrt.> Der andere bis zu unseren Tagen erhal-
tene und von der Odessaer Gesellschaft entdeckte Komplex besteht aus der
,,Ostlichen Basilika“ (Nr. 36), Kapellen und einem Viertel neben ihr (XCVI;
1876-1880). Die Kontrolle des Arbeitsverlaufs oblag dem Mitglied der OOID,
Oberst K.E. Gemmelmann, der selten in Chersonesos weilte und seine Auf-
gabe darin sah, die Arbeiten moglichst billig zu organisieren. Als billigste

! Erzbischof Innokentios leitete die Chersoner und Taurische Eparchie in den Jahren
1848-1857.

2 Siehe weitere Informationen iiber die Grabungen: Otcet 1883, 9; 1884, 18-20. Der Plan der
Siedlung wurde veroffentlicht in: Chers. Sbornik, Bd. 3, 1930 und von A.L. Jakobson (Jakobson
1959, 190). In unseren Tagen setzt S.A. Beljaev seine Untersuchung fort.
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Arbeitskrifte galten Soldaten. Tatsidchlich verliefen die Ausgrabungen ohne
Aufsicht. Lediglich Zeichnungen des Kondukteurs Prudenkov und seine Blei-
stiftvermerke dokumentieren, was entdeckt wurde.’ Dabei mufl man aber
zugute halten, dal wihrend der Ausgrabungen der Odessaer Gesellschaft ein
topographischer Plan von Chersonesos ausgearbeitet wurde und diese Ausgra-
bungen einen gewissen Uberblick iiber die mittelalterliche Stadt verschafften
(beispielsweise wurde festgestellt, dal3 alle Stralen zueinander einen rechten
Winkel bildeten); ferner gaben sie eine Vorstellung von der komplizierten
Stratigraphie in Chersonesos und warfen die Frage nach der Notwendigkeit der
Untersuchung nicht nur mittelalterlicher, sondern auch antiker Denkmadler auf
seinem Geldnde auf (Jurgevic 1884, 25). Die wissenschaftliche Bedeutung
jener Ausgrabungen ist, sogar vom Standpunkt jener Zeit aus, nicht sehr grof3.

A.A. Bobrinskij, der Vorsitzende der Kaiserlichen Archidologischen Kom-
mission, schrieb im Jahre 1887 — die Ausgrabungen jener Jahre charakteri-
sierend —, daB sie zur Vernichtung der Denkmiler gefiihrt hitten, weil ,,im
Laufe von fast hundert Jahren hier jeder grub, der wollte. Die zur Erhaltung
von Chersonesos getroffenen Mafinahmen — die Errichtung eines Pilgerhauses,
das in ein Kloster umgebaut wurde, und die offiziellen Ausgrabungen der Odessaer
Gesellschaft — haben keinen Nutzen gebracht.” Die Ursachen hierfiir liegen
darin, so unterstrich der Vorsitzende der Archidologischen Kommission, daf}
»erstens, es an einem streng geregelten Plan und Ausgrabungssystem fehlte;
zweitens, zu den Ausgrabungen wurden alle zugelassen, die sich mit den Aus-
grabungen beschiftigen wollten — ohne geniigend Kenntnisse (Monche) und
Mittel (Odessaer Gesellschaft) (Bobrinskij 1887, 37).

Im Jahre 1884 wurde in Sewastopol ein Laienzirkel fiir Geschichte und
Archiéologie der Krim begriindet. Zu seinen Aufgaben wurde auch der ,,Schutz
der Denkmailer von Chersonesos gegen Verwiistung und Pliinderung und
Beseitigung des Verkaufs der Funde ins Ausland gerechnet (Statut 1884). Die
Mitglieder des Zirkels berichteten in den Lokalzeitungen iiber den Zustand der
Ausgrabungen.

3 Im Jahre 1989 wandte sich der Mitarbeiter des Chersonesos-Schutzgebiets, M.I. Zolotarev,
der Untersuchung dieses Bezirks zu, um im Zusammenhang mit dem Museumsvorhaben einen
einheitlichen stratigraphischen Schnitt des Nordost- und Nordbezirks, die in verschiedenen
Jahren untersucht wurden, zusammenzustellen (Zolotarev und Usakov 1997, 30-46).
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Die Situation dnderte sich erst im Jahre 1887, das durch eine Reihe von
Ereignissen gekennzeichnet ist, die zum Beginn systematischer Ausgrabungen
von Chersonesos fiihrten.

Im Jahre 1886 besuchte P. Uvarova, Vorsitzende der Moskauer Archéologischen
Gesellschaft, auf ihrem Riickweg aus Konstantinopel die Stadt Chersonesos.
Die Zustinde hier veranlaliten sie, sich an den Zaren Alexander II. zu wenden.
Uvarova berichtete iiber zerstdrte Denkmiler und unkontrollierte Ausgrabun-
gen und meinte, daB sich kein Kloster, sondern eine der archdologischen Ge-
sellschaften (darunter war die Moskauer verstanden) mit den Untersuchungen
dieses einzigartigen Denkmals, das sie ,,russisches Pompeji* nannte, beschifti-
gen sollte.

... Man kann die Zeit voraussehen, wenn vom alten Korsun ein Haufen Steine
iibrig bleibt, die niemand mehr braucht, die nichts mehr verbergen und nichts
mehr verschweigen . . . Befiehl, mein Herr, und es werde das alte Chersonesos
zum russischen Pompeji und erwecke das Interesse des ganzen wohldenkenden
Ruflands und ziehe nicht nur russische Wissenschaftler, sondern auch westeuro-
pdische Reisende zur Untersuchung der Altertiimer heran. Voller Dornen und
miihsam ist der Weg, den die ersten Arbeiter und Erforscher des durch Raub ver-
dorbenen Chersonesos betreten werden. Diese schwere und anfangs undankbare
Aufgabe konnte man einer der archdologischen Gesellschaften auferlegen, indem
man von ihr die Errichtung einer selbstindigen archdologischen Station an Ort

und Stelle forderte (Uvarova 1887, 1-2).

Nachdem er die Notiz von Uvarova zur Kenntnis genommen hatte, versuchte
A.A. Bobrinskij, Vorsitzender der Kaiserlichen Archidologischen Kommission,
neue Ausgrabungsarbeiten unter Leitung seiner Kommission im selben Jahr zu
organisieren — im Bestreben, die Moskauer Gesellschaft zu den Ausgrabungen
nicht zuzulassen. Fiir die Leitung der Ausgrabungen wurde N.P. Kondakov,
einer der groB3ten russischen Byzantinisten, berufen, aber seine Auslandsdienstreise
behinderte den Anfang der Grabungen. Im Jahre 1888 begann N.P. Kondakov
mit der Untersuchung von Chersonesos. Zu seinem Stellvertreter wurde Karl
Kasimirovitsch Koscjusko-Valjuzini¢, Bankangestellter und geistiger Vater des
Zirkels fiir die Geschichte der Krim.
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3. Zweite Periode der Ausgrabungen in Chersonesos: 1888—1927

Nachdem er die Durchfiihrung der Ausgrabungen in Angriff genommen hatte,
legte der Leiter der Archdologischen Kommission, A.A. Bobrinskij, fiir die
erfolgreiche Untersuchung folgende zwei Bedingungen fest:

1. Konzentration aller Arbeit auf die Ausarbeitung eines Ausgrabungssystems
und Zusammenstellung eines Plans.

2. Mafinahmen zur Erhaltung des Entdeckten und Einordnung der in den
vorigen Jahren ausgegrabenen Befunde.

Wiedergeburt von Chersonesos — das russische Pompeji! Es ist hier schwer, grofie
Ergebnisse zu erwarten; dort ist alles erhalten geblieben, hier nur Fundamente,
denn Chersonesos war mehrmals der Vernichtung seitens verschiedener Volker
ausgesetzt worden, die seine Kunstwerke nicht schonten, bald sogar keinen Stein
auf dem anderen lieflen.

... Man braucht hier keine oberflichliche Untersuchung ... Aber ich bin der
Meinung: Wenn wir uns darum bemiihen, die Ruinen von Chersonesos in eine
gehorige Ordnung zu bringen, so miissen wir schon vorher auf die Hoffnung ver-
zichten, jedes Jahr irgendwelche seltenen Stiicke an Altertiimern zu enthiillen.
Solche werden ohne Zweifel ab und zu zum Vorschein kommen, ich glaube sogar,
daf} sie hdufiger vorkommen werden, als es im ersten Augenblick scheint. Aber es
werden genauso Jahre vergehen, in denen absolut keine interessanten Funde
zutage kommen und die der undankbaren Arbeit der Miill- und Steinabfuhr oder
Fundamentsuche gewidmet sein konnen (Bobrinskij 1887, 38-9).

Es gelang nicht immer, der Untersuchung von Chersonesos einen systemati-
schen und planméBigen Charakter zu verleihen, wie es im Programm der
Archéologischen Kommission erklirt wurde.

K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ war gezwungen, wegen der Bautitigkeit des
Kriegsministeriums (auf dem Territorium der Stadt wurden einige Militér-
objekte errichtet) und des Klosters eilige Ausgrabungen durchzufiihren. An-
schaulich genug bezeichnet ein Brief von D.V. Ajnalov, ein Schiiler von N.P.
Kondakov, den Stand der Ausgrabungen. D.V. Ajnalov weilte im Jahre 1892
in Chersonesos mit dem Ziel, Materialien fiir sein Buch ,,Ruinen von Chersonesos*
zu sammeln.

D.V. Ajnalov berichtete der Archdologischen Kommission:

Die Ausgrabungen werden zur Zeit ohne bestimmten Plan durchgefiihrt. Man ldft
sich in diesem Fall von den auffallenden Spuren eines guten Mauerwerks oder
von Halbkreisen der Apsiden leiten.
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Die Rede war in diesem Fall von dem nordwestlichen Teil der Siedlung. K.K.
Koscjusko-ValjuZini¢ fiihrte hier im Jahre 1891 Probearbeiten durch, bei denen
eine im Grundrif} kreuzformige Anlage zum Vorschein kam (wie es sich spi-
ter herausstellte, wurde das Gebdude an eine Basilika angebaut, zusammen
mit einer kleinen Kirche mit Nekropole und Griiften). Im Jahre 1895 unter-
suchte er die Verteidigungsmauer im westlichen Bezirk von Chersonesos. Im
Jahre 1902 entdeckte K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ eine Basilika, die den Namen
,»Westliche Basilika® erhielt (bzw. Nr. 13 nach dem Plan der Archiologischen
Kommission). Neben ihr sind zwei Nekropolen aus romischer Zeit zutage
gekommen (Koscjusko-Valjuzini¢ 1902, 51-96).

In der Folgezeit arbeitete an den westlichen Mauern G.D. Belov, ein Mitarbeiter
des Chersonesos-Schutzgebietes und von 1938 bis 1978 stindiger Leiter der
Expedition der Staatlichen Ermitage. G.D. Belov erforschte einige spétantike
Nekropolen, die bis zum 9. Jahrhundert genutzt wurden (Belov 1938, 237-53).
Mit den Ausgrabungen des westlichen Stadtteils fing die Geschichte der
Krimer Expedition der Uraler Universitdt an, die von E.G. Surov und M.Ja.
Sjuzjumov im Jahre 1958 gegriindet wurde.

Doch vorerst noch zuriick zu den Ereignissen am Ende des vorigen Jahrhunderts:

D.V. Ajnalov meinte auch, dafl es im Laufe der planméfigen Ausgrabungen
von Westen zum Stadtzentrum gelingen wiirde, den Weg der feierlichen Prozession
mit den Uberresten des Heiligen Clemens verfolgen zu konnen.*

Inwieweit die Vorwiirfe von Ajnalov berechtigt sind, zeigt die Antwort von
Koscjusko-Valjuzini¢, in der er die Hauptergebnisse seiner Untersuchungen
beschreibt, wobei er betont, daB} die scheinbare Systemlosigkeit der Ausgrabungen
vor allem durch die Notwendigkeit hervorgerufen werde, jene Bezirke zu
untersuchen, wo man Bauten des Klosters und des Militdramtes errichtete;
aulerdem miiite sich der erste Leiter des Grabungsareals um die Freilegung
interessanter Objekte und Befunde kiimmern (Koscjusko-Valjuzini¢ 1892, 29-30).

... In den ersten zwei Jahren verfolgte ich ausschliefilich einen Gedanken: so viel
interessante Funde wie moglich zu sammeln, denn ich war mir dessen bewuft,

4 In der hagiographischen Literatur ist eine Mitteilung erhalten geblieben, dal Konstantin
(Kyrillos) wihrend seines Aufenthalts in Chersonesos in den 60er Jahren des 9. Jahrhunderts die
Gebeine des HI. Clemens in einer auf der Insel an der heutigen Kasachischen Bucht liegenden
Kirche aufgesucht und sie in eine Kathedrale iibertragen habe. Siehe dazu unten im Kapitel, das
den Sakralbauten Chersons gewidmet ist.
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daf3 die Archdologische Kommission eine jdahrliche, grofie Ausgabe von Geld-
mitteln fiir peinlich halten wiirde, wenn die Ausgrabungen nicht zu guten Ergebnissen
fiihrten, und weiterhin denke ich, daf3 die weitere Untersuchung von Chersonesos
eingestellt worden widire, hditte man nicht erfolgreiche Funde gehabt wie beispiels-
weise im Jahre 1888 eine Werkstdtte mit Modellen von Terrakottafiguren und
1889 eine grofie Kirche mit Resten eines wunderbaren Mosaikfufsbodens und der-
gleichen mehr . . .

Ich frage mich: Hiitte man jene wertvollen epigraphischen Denkmadler, unter denen
der Eid (eine Inschrift mit dem Eid der Chersonesiten aus dem 3. Jahrhundert v.
Chr. — A.R.) wohl das wertvollste ist, entdeckt, wenn man keine Ausgrabungen am
Hauptplatz im Stadtzentrum durchgefiihrt héitte? Und kann Herr Ajnalov dafiir
biirgen, daf3 zu jener Zeit, nach zehn Jahre dauernden Ausgrabungen, die nach
seiner Theorie organisierten Ausgrabungen bis zu dem Platz gehen wiirden, wo
sich die 1891 eingeweihte Kirche befindet und wo zu dieser Zeit Bdume ange-
pflanzt wurden, hdtte dann die Klosterverwaltung diesen Platz umgraben lassen?
Unterdessen aber sind gerade hier die meisten wertvollen Denkmdler zutage
gekommen, und es geniigt bereits, von ihnen nur einige zu nennen wie den Eid,
Marmorbasen von Statuen mit Inschriften, ein Steingewolbe mit einer Inschrift
aus dem 12. Jahrhundert, einen Marmorlowen und ein Taufbecken.

Professor N.P. Kondakov als Hauptgrabungsleiter in den ersten drei Jahren
(eine Zeit, iiber die auch Herr Ajnalov addquat sprechen kann) wiirde ohne vor-
her durchdachten Plan die durch mich durchgefiihrten Arbeiten nicht gutgeheifien
und zugelassen haben (Koscjusko-Valjuzini¢ 1892).

Um diese genannte Untersuchungsperiode von Chersonesos genau zu klassifi-
zieren, konnte man die archidologischen Objekte aufzidhlen, die ans Tageslicht
gekommen sind, oder Daten iiber die bedeutendsten Funde und beachtlichsten
Kunstdenkméler anfiihren, aber in bezug auf die Entwicklung der Archiologie
von Chersonesos ist das nicht das Bedeutendste. Die Hauptsache ist die
Methode der Ausgrabungen, Einsicht in die Stratigraphie der Siedlung, und der
Zusammenhang mit der Fixierung der archédologischen Funde.

Vor allem soll betont werden, da K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ jedes Jahr
einen Bericht vorlegte, in dem er Informationen iiber Funde wie Bruchstiicke
aus einfachem und glasiertem Geschirr, Miinzen, Gegenstinde aus Metall und
anderes mehr mitteilte. Leider berichtete er aufler den aussagekriftigsten Artefakten
keinen konkreten Fundort und wies nur auf die ungefihre Lage der Ausgra-
bungen hin.

Auf den Pldnen, die den Berichten beigelegt wurden, hob er die Baureste aus
folgenden Perioden hervor: aus der altgriechischen, romisch-byzantinischen
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und spitbyzantinischen Zeit. In einigen Fillen wies Koscjusko-ValjuZini¢ noch
auf eine Bauabfolge im Rahmen jeder der Perioden und fiir die obere Schicht
der Siedlung auf Vorhandensein von Brandspuren hin.

Zweifellos lag das daran, dal Koscjusko-Valjuzini¢ kein Fachmann war. In
einigen Fillen lieB er aus Zeitnot durch einen betrdchtlichen Teil des Geldndes
einen Laufgraben verlegen und untersuchte nur die Reste der Bauten, die in
diesem Graben freigelegt wurden. Solcherart also wurde beispielsweise ein
Teil der Mauern des antiken Miinzhofes entdeckt, der im Zentrum der Sied-
lung liegt. Die Unvollkommenheit der Ausgrabungsmethode hing nicht nur
von der mangelhaften Vorbereitung der Untersuchung, sondern auch von dem
Wissensstand der Archiologie im allgemeinen ab. Es ist zweifelhaft, ob wir
fiir das Ende des vorigen Jahrhunderts irgendeine Ausgrabung nennen kodnnen,
die uns gemiB unseren heutigen MaBstidben befriedigen wiirde.’

Analysiert man die Tatigkeit von K.K. Koscjusko-ValjuZini¢, 148t sich unter-
streichen, daf3 er danach strebte (in Ubereinstimmung mit seinen Kenntnissen
und Fertigkeiten),® die Baureste sowohl des mittelalterlichen Cherson als auch
des antiken Chersonesos zu untersuchen und zu dokumentieren (Koscjusko-
Valjuzini¢ 1902, 51-96). Mehr als alles war die Entdeckung der antiken
Baureste in Chersonesos eines der Verdienste des Forschers. Vor den Ausgrabungen
von K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ meinten die Historiker, daf} die antike Stadt an
einem anderen Ort gelegen hitte. Diese Meinung griindet sich auf eine Mit-
teilung von Strabon (etwa 64/63 v. Chr.-23/24 n. Chr.), der schrieb, dal das
Kap, auf dem man noch Ruinen der alten Stadt sehe — der Stadt, die von Herakleiern

5 Wir bringen hier zum Vergleich die Charakterisierung der ersten Grabungsjahre in Korinth
von R. Scranton, der schrieb: ,,...at first little effort was made to keep detailed records of
mediaeval remains. Very soon the excavators began to keep records of non-classical discover-
ies, but at this distance of time it is almost impossible to interpret the notations satisfactorily.
From the 1920’s more useful records are available, and in the early 1930’s an effort was made
to keep general, systematic accounts according to a coordinated plan. Thus our view of the area
as a whole contains some sections which are completely blank, some only vaguely distin-
guishable, and others with fairly sharp and rounded detail*“ (Scranton 1957, Preface; vergl.: Robinson
1962, 95-107).

¢ In dieser Hinsicht kénnte man den Stand der Ausgrabungen in unserem Jahrhundert mit den
Ausgrabungen in Pergamon vergleichen. Der Grabungsbeginn geht hier auf den Anfang des 20.
Jahrhunderts zuriick, der Mittelalter-Archidologe selbst begann an den Grabungen erst im Jahre
1975 teilzunehmen (Radt und Rombock 1976, 3006).
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gegriindet worden war — drei Héafen weiter von der neuen Stadt ldge (Strabon,
VI, 4,1).

In der wissenschaftlichen Literatur fand eine rege Diskussion iiber diese
»zwei” Chersonesos statt. Daher hatte die Freilegung der antiken Funde, von
deren Vorhandensein besonders K.K. Koscjusko-ValjuZini¢ iiberzeugt war, eine
grofle Bedeutung fiir die Lagebestimmung der élteren Siedlung der Hellenen.

K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ machte sich mehrmals an die Ausgrabungen der
,Uvarov-Basilika® (Nr. 23; Abb. 19). Dabei deckte er ein regelrechtes chrono-
logisches Bild der Bauten auf, die mit ihr einen ganzen Komplex bildeten. So
nahm der Forscher an, dal die Basilika, die als Zentralkirche der Stadt galt
und ihre Bedeutung bis zum letzten Tag des Bestehens der Stadt bewahrte,
nicht frither als zu Anfang des 7. Jahrhunderts errichtet worden sei. Als Be-
weis dafiir diente ihm die Tatsache, daB3 eine der Mauern des Narthex einen
Brunnen mit Miinzen vom Ende des 6. Jahrhunderts iiberdeckte.’

Einer der stindigen Opponenten von K.K. KoscjuSko-ValjuZinic war der
grole Kenner des Krimer Altertums, der Kriegsingenieur A.L. Bertier-de-la-
Garde, der meinte, da3 Cherson im Mittelalter nicht zu den grofien Zentren
gehort habe. Langwierige Diskussionen zwischen den beiden Forschern spie-
geln den Ausgrabungsprozefl und die ersten Versuche einer Datierung mit
archiologischen Methoden fiir die Chronologie der Geschichte von Cherso-
nesos wider.

Die heftigste Auseinandersetzung entbrannte wéhrend der Ausgrabung der
Nekropole und der kreuzformigen Vorstadtkirche, die man an der Stelle der
Nekropole errichtet hatte (ausgegraben 1902).

4. Ausgrabungen der nordostlichen Viertel

Nach dem Tode von K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ wurde R.Ch. Leper, der wis-
senschaftliche Sekretdr des Russischen Archiologischen Instituts in Konstan-

" Die Basilika-Grabungen wurden von der Odessaer Gesellschaft 1876-1877 vorgenommen.
Uber die Grabungen von Koscjusko-Valjuzini¢ siehe: Koscjusko-Valjuzini¢ 1902; 1906. Die
erste vollstindige Beschreibung der Denkmiiler dieses Bezirkes verdankt man D.V. Ajnalov (Ajnalov
1905, 1-15). Die Geschichte der Grabungen mit Publikation von Sakralbauten sind bei A.L.
Jakobson zu finden (Jakobson 1959, 152-60).

$ Die Hauptansichten des Forschers und seine Auseinandersetzungen mit Koscjusko-Valjuzini¢
(auBer einzelnen Notizen und Briefen) sind dargelegt (Bert’e-Delagard 1893; 1907).
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tinopel, im Jahre 1908 nach Cherson berufen. Er konzentrierte sich auf die
Untersuchung der Stadtviertel im Nordostbezirk der Stadt, der lings der
Hauptmagistrale liegenden Viertel (Viertel I-11I, V, VII, Abb. 17). Die Ausgra-
bungen von R.Ch. Leper legten den Grundstein fiir eine monographische
Untersuchung der einzelnen Stadtbezirke, was spiter deutlich werden wird.
Aber diese Ausgrabungen waren ohne Einflul auf Ausgrabungsmethode,
Einordnung und Dokumentation der Funde. Zudem wurden keinerlei Berichte
daritiber veroffentlicht. Sie wurden erst 1930 anhand der kurzen Aufzeich-
nungen aus den Notizbiichern von R.Ch. Leper publiziert (Grinevi¢ 1930,
3-139).

In bezug auf seine Methode schrieb R.Ch. Leper, dal er die Ausgrabungen
in der Stadt nicht in einer groflen Gesamtflaiche durchfiihren, sondern das
ganze Territorium des Viertels in Schichten untersuchen werde (Leper 1914,
177). Ohne Zweifel war das ein Schritt vorwirts im Vergleich zu den Ausgrabungen
von K.K. Koscjusko-Valjuzini¢, aber wegen der fehlenden Dokumentation iiber
den Verlauf der Arbeiten konnen die archidologischen Daten nicht vollwertig
verwendet werden. Die Funde der Jahre 1908 bis 1914 zusammenfassend, hob
K.E. Grinevi¢ folgende Schichten hervor: Die erste, obere Schicht beinhaltete
die Funde aus dem 9. bis zum 20. Jahrhundert, die zweite — frithmittelalter-
liche — nannte er die romische Schicht (1.-9. Jahrhundert n. Chr.), die dritte
war die antike Schicht (7.—2. Jahrhundert v. Chr.). Wenn man sie mit den Berichten
von Koscjusko-Valjuzini¢ vergleicht, so zeigt die von K.E. Grinevi¢ beschrie-
bene Stratigraphie einen mehr schematischen Charakter.

Ein Vergleich der Entwicklungsebene in der Archédologie RuBlands mit den
anderen europdischen Landern Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts
laBt grundlegende Prinzipien erkennen: Interesse fiir einzelne Denkmiler, eine
selektive, nicht systematische Erforschung der Objekte, Fehlen einer detail-
lierten Einordnung der Massenfunde, Nichtbeachtung der Stratigraphie. Aber
die russischen Archidologen wandten sich als erste der Untersuchung der im
Vergleich mit den antiken weniger aussagekriftigen mittelalterlichen Bauten
zu. Die deutschen, amerikanischen, englischen und franzosischen archidologi-
schen Gesellschaften und Schulen, die im 19. Jahrhundert entstanden und auf
dem Territorium Griechenlands und der Tiirkei arbeiteten, waren meist an klas-
sischen Altertiimern interessiert. Die Untersuchung der byzantinischen Denkméler
ist eine traditionelle Richtung der russischen Archéologie. Das am Ende des
19. Jahrhunderts gegriindete Russische Archiologische Institut in Konstan-
tinopel (1894-1914) setzte sich im Unterschied zu anderen archdologischen
Schulen und Missionen die Untersuchung der Denkméler der byzantinischen
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Epoche zum Ziel. Bezeichnend ist auch, dal die im Jahre 1846 in St. Peters-
burg geschaffene Russische Archiologische Gesellschaft von ihren Anfingen
an solche Abteilungen hatte wie eine altklassische, eine byzantinische, west-
europdische, russische und slawische archidologische Abteilung sowie auch
eine fiir asiatische Archiologie.

Im groBen und ganzen gab es wihrend der zweiten Periode der Erforschung
von Chersonesos eine intensive Hiaufung archiologischer Daten. Man begann,
die Stratigraphie der Stadt zu erkennen, viele Sakralbauten kamen ans Tages-
licht, die Wehrfidhigkeit der Siedlung wurde untersucht und viele Wohnviertel
entdeckt. Grofiter Kritikpunkt fiir diese Zeit ist das Fehlen einer detaillierten
Beschreibung und Einordnung der Funde. Dies hat die Ausarbeitung einer
Chronologie der zahlreichen archidologischen Quellen verhindert.

5. Die dritte Periode der Ausgrabungen in Chersonesos

Die dritte Ausgrabungsperiode in Chersonesos beginnt mit einer archidologi-
schen Konferenz in Sewastopol, die dem 100. Jubildum der Erforschung der
Stadt gewidmet war.

Chronologisch gesehen kann man den Rahmen der dritten Periode der
Ausgrabungen zeitlich fixieren — von der Mitte der 50er Jahre bis zu den
Untersuchungen in Chersonesos in unseren Tagen.’

Wihrend des 20. Jahrhunderts wurde das Geldnde von Chersonesos zu
einem Schutzgebiet erklirt. Es wurde zu einem Freilichtmuseum.

5.1. Ausgrabungen von Chersonesos bis zur Mitte der 50er Jahre

Die neuen Aufgaben, die auf die Forscher warteten, wurden in einem Vortrag
von K.E. Grinevi¢ auf der Konferenz 1927 formuliert. K.E. Grinevi¢ war
damals Museumsdirektor. Er betonte, da nunmehr die Bedingungen ver-
schwunden seien, die ehemalige Ausgrabungsleiter zu unsystematischem und

 Der Leser wird die Kiirze dieses Abschnitts im Unterschied zur Schilderung der ersten und
zweiten Ausgrabungsperiode bemerken. Das ist dadurch zu erkldren, dal wir auf viele An-
nahmen, Diskussionen und Ermittlungen nochmals eingehen miissen. Deshalb sind unten nur die
Hauptziige der zu betrachtenden Periode verzeichnet.
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chaotischem Arbeiten zwangen, eben das Vorhandensein einer energischen
Bautitigkeit seitens des Militdiramtes und des Klosters, das sich mit seinen
Gehoften im Zentrum der Stadt befand. Es sei notwendig, eine Aufdeckung
des gesamten alten Geldndes von Chersonesos der Reihe nach durchzufiihren.

Zur allerwichtigsten Aufgabe wurde dabei die Untersuchung des durch das
Meer von Zerstorung bedrohten nordlichen Kiistenteils der Stadt erklirt
(Grinevi¢ 1927a, 28-9). Sie beeinflufite im wesentlichen die Planung der Aus-
grabungen bis zur Mitte der 50er Jahre.

In den 30er bis 40er Jahren wurde das Gelidnde der Viertel XIX, XX, XXV
(siehe: Abb. 17) zum Teil untersucht. Ein mittelalterliches Viertel, das aus der
Verschmelzung einiger hellenistischer Viertel entstanden war, wurde vollstin-
dig freigelegt (Viertel XV-XVIII; Belov 1938; 1941; Belov und StrZeleckij
1953; Belov und Jakobson 1953; Belov; StrZeleckij und Jakobson 1953). Neu
war auch, da} hier Fachminner der Antike (G.D. Belov, S.F. Strzeleckij) und
Medidvisten (A.L. Jakobson) zusammenarbeiteten. Der Zugang zur Einord-
nung des enorm umfangreichen archéiologischen Materials und zur Unter-
suchung der Stratigraphie hat sich geédndert; an einigen Ausgrabungsstellen
sind Schichten aus hellenistischer und romischer Zeit, aus dem 5. bis 6. Jahrhundert,
aus dem 9. bis 10. Jahrhundert, 11. bis 12. Jahrhundert und aus dem 13. bis
14. Jahrhundert zum Vorschein gekommen.

Die Erhaltung der datierten Befunde verlieh den in der vorhergehenden Zeit
gesammelten Daten eine neue Bedeutung, was zur Klassifizierung der Kunstwerke
fiihrte. In diesem Zusammenhang erschienen die ersten zusammenfassenden
Arbeiten zur Geschichte der mittelalterlichen Chersonesos und der Krim (Grinevic¢
1926; 1927b; Jakobson 1950; 1959). Zum ersten Mal wurden die archdologi-
schen Funde fiir die Rekonstruktion der sozialen Topographie der mittelalter-
lichen Stadt genutzt. Spiter wurden auf der Grundlage wihrend der Ausgrabungen
entdeckten Materials neue Studien verodffentlicht, die sich der Klassifizierung
und Chronologie einzelner Fundgruppen widmeten (Jakobson 1979).

5.2. Von der Mitte der 50er Jahre bis in unsere Tage

Wenn fiir die Bewertung der Ausgrabungsergebnisse die Grofle der freigeleg-
ten Flidche als Kriterium gewd#hlt wiirde, so konnten wir kaum von einem
bedeutenden Fortschritt in der letzten Periode sprechen. Zur gleichen Zeit
wuchs die Zahl der Expeditionen aus verschiedenen wissenschaftlichen Ein-
richtungen, die Zahl der Mitarbeiter des Chersonesos-Schutzgebiets und der
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Publikationen, die der Geschichte von Chersonesos gewidmet sind. In den 50er
Jahren wurden zum ersten Mal die Untersuchungsergebnisse veroffentlicht.

Vor allem hat man den Anfang der systematischen Untersuchung von
Chersonesos zu betonen. Das Studium der Denkmailer in der Umgebung von
Chersonesos wurde schon bei K.K. Koscjusko-Valjuzini¢, dann bei N.M. Pecenkin,
P.P. Babencikov, L.M. Moiseev und bei anderen in Angriff genommen.'’ Ein
Plan der auf der Oberflache sichtbaren Steinmauern, die die Lindereien abge-
grenzt hatten, und der Bauten wurde bald nach dem Anschluff der Krim an
RuBland aufgenommen. Aber erst vor dem Zweiten Weltkrieg hat V.P. Lisin
eine mehr oder weniger systematische Erforschung der antiken Denkméler der
Herakleischen Halbinsel durchgefiihrt, wo sich die Gebiete der Chersoniten befan-
den. Diese Arbeiten fanden ihre Fortsetzung in den Ausgrabungen von S.F.
Strzeleckij, der eines der Gehofte vollig freilegte, einen antiken Grundstiicks-
plan aufstellte und versuchte, die Zahl der Arbeitskrifte herauszufinden, die
beim Ackerbau auf der Herakleischen Halbinsel beschiftigt waren.

Wir glauben nicht zu tibertreiben, wenn wir sagen, daf3 der Ackerbau in Cherso-
nesos ein klassisches Beispiel fiir antike Landwirtschaft in altgriechischer und
altitalischer Zeit veranschaulicht. Dank dieses Zuges stellen die Denkmadler des
Ackerbaus in Chersonesos auf der Taurike einen betrdchtlichen und in vielen
Fdillen einen einzigartigen Beitrag zu der gesamten Schatzkammer der antiken Kultur
dar (Strzeleckij 1961, 162).

Die intensivsten Ausgrabungen der Chora auf der Herakleischen Halbinsel
wurden in den 80er bis 90er Jahren durchgefiihrt. In diesen Jahren hat man
einen Plan erarbeitet, um einige landwirtschaftliche Denkmaéler der Cherso-
niten fiir ein Museum ausstellungsbereit zu machen. In unseren Tagen ist sogar
die Organisation einer gemeinschaftlichen Ausgrabung von ukrainischen und
amerikanischen Archédologen moglich geworden. Diese vorbildlichen Grabun-
gen (unter Leitung von G.M. Nikolaenko, L.V. Mar¢enko und J.C. Carter)
warten jedoch noch auf eine zusammenfassende Darstellung (Nikolaenko
1996, 25-36; 1997, 75-87; Marcenko 1996, 193-7; Carter 1997, 133-7). Es
konnen keinesfalls dullerst interessante Arbeiten aufler acht gelassen werden,
in denen nicht nur die nichstliegende Chora auf der Herakleischen Halbinsel,

10" Auf die Untersuchung der Gehofte auf der Herakleischen Halbinsel wurde genau im Buch
von S.F. Strzeleckij eingegangen (StrZeleckij 1961).
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sondern auch ldndliche Besiedlungen und Léndereien in den von der Stadt ent-
fernten Territorien dargestellt wurden (S¢eglov 1976; Kutajsov 1990; 1992:
Kerkinitis). Seit den 60er Jahren hat man mit der Untersuchung der mittelal-
terlichen Denkmiler der Taurike im ganzen wie auch der nidheren Umgebung
von Cherson begonnen (Jakobson 1970; Romancuk und Omel’kova 1979, 94-104;
Savelja 1997, 88-95). Zweifellos konnen die oben angefiihrten Arbeiten diese
Richtung der Ausgrabungen in Chersonesos und der Umgebung kaum voll und
ganz widerspiegeln.

Der zweite Unterschied dieser Periode besteht darin, dal hier zusétzlich
naturwissenschaftliche Methoden fiir die Datierung der Schichten und Denk-
miler von Chersonesos eingesetzt wurden. In partnerschaftlicher Arbeit haben
sich Archédologen und Fachleute auf dem Gebiet der Geochronologie, Spek-
trographie und Petrographie, Metallurgie und anderer technischer Disziplinen
zusammengefunden (Firsov 1976; Nikolaenko und Marcenko 1994, 30-43;
Podgorodeckij 1994, 11-29).

Im Vergleich zu frilher nimmt die Untersuchung der antiken und romischen
Komplexe von Chersonesos einen bemerkenswerten Platz ein, was eine Reihe
von Monographien zur Folge hatte (Zubar’ 1982; Zubar’ 1994; Kadeev 1970;
1996; Monachov 1989; Solomonik 1964; 1973; Bibikov 1976).

Wesentlich neu bei diesen Untersuchungen ist also die monographische
Erforschung einzelner Bauten parallel zur Arbeit im Freien, so zum Beispiel
beim antiken Theater, dessen Ausgrabung im Jahre 1956 von O.I. Dombrovskij
begonnen wurde (Dombrovskij und Par§ina 1960, 36-41).

Die Forscher im Chersonesos-Schutzgebiet versuchen die Frage nach den
Besonderheiten der Stratigraphie und Topographie des nordlichen Kiisten-
bezirks zu l6sen und sich im gleichen Zug einen Gesamtiiberblick iiber die
Stadtbezirke zu verschaffen, die von R.Ch. Leper, G.D. Belov (Ausgrabungen
des Schutzgebietes mit Hilfe von S.G. RyZov, Viertel IX und X) und M.I. Zolotarev
untersucht wurden, der sich der Erforschung der durch die Odessaer Gesell-
schaft freigelegten Bezirke zuwandte.

Besonderes Augenmerk wird zur Zeit auf die Befestigung des mittelalterli-
chen Cherson gerichtet, ebenso auf die zeitliche Einordnung einzelner Tiirme
und Kurtinen der Verteidigungsmauern und auf eine planmiBige Untersuchung
des als romische Zitadelle bezeichneten Stadtbezirks. Die Ergebnisse dieser
Arbeiten sind in Artikeln der Archdologin I.A. Antonova verdffentlicht.!!

' Die Hauptergebnisse der Untersuchungen von I.A. Antonova wie auch die Titel ihrer
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Bei den Ausgrabungen der 1963 gegriindeten Vereinigten Expedition (Danilenko
und Romancuk 1975, 7-51) sind Zerstorungsschichten und Bauten zum Vor-
schein gekommen, die sich auf das 7. bis 8. Jahrhundert beziehen — eine der
am meisten diskutierten Perioden in der Geschichte der byzantinischen Stadt
(Romancuk 1975, 3—11; 1979, 246-259). Eine sorgfiltige Fixierung der Fund-
orte und Stratigraphieanalyse sind zu Grundlagen fiir die Einordnung der spit-
antiken und byzantinischen Keramikerzeugnisse von Chersonesos geworden
(Romancuk und Sazanov 1991; Romancuk; Sazanov und Sedikova 1995). Die
Arbeit iiber die historische Topographie Chersons vom 12. bis 14. Jahrhundert
fiihrte zu einem eigenstindigen Ergebnis hinsichtlich der Ausgrabungen der
spétbyzantinischen Schichten (Romancuk 1986).

Tatsdchlich wurden in allen obengenannten archiologischen Studien nicht
nur die Daten und Forschungsergebnisse der letzten Ausgrabungsjahre verwen-
det, sondern auch diejenigen, die durch das Wirken der Forscher des vorigen
Jahrhunderts gesammelt worden waren: Sie haben einen Grundstein zum
Studium von Chersonesos gelegt. Man kann die Schlu3folgerungen und Aus-
grabungsmethoden der Vorgénger kritisieren, aber ohne sie wiirde die moderne
Entwicklung unserer Kenntnisse iiber Chersonesos kaum moglich sein.

6. Uber einige Chersonesos-Forscher'"

Eine kurze Ausgrabungschronik kann die Besonderheiten jeder dieser Pe-
rioden, jener Bedingungen, unter denen man die Geschichte des antiken und
mittelalterlichen Chersonesos entdeckte, kaum in vollem Umfang wiedergeben.
Unter den obengenannten Ereignissen und Namen verbirgt sich das Schicksal
herausragender Forscher, und um daher diese Studie zur Geschichte der archi-
ologischen Untersuchung von Chersonesos zu Ende zu fiihren, sollen ein paar
Worte gerade iiber die Menschen gesagt werden, von denen jeder die Worte
von K.K. Koscjusko-ValjuZini¢ aus einem Schreiben an A. Bobrinskij wieder-

Studien werden weiter in einem den Mauern von Cherson gewidmeten Abschnitt vorgestellt
werden.

12 Dieser Abschnitt hat zum Ziel, die Umstéinde der Ausgrabungen und die Voraussetzungen
fiir das Entstehen einiger der Publikationen iiber Chersons Geschichte aufzuzeigen. Unten wer-
den nur einige Namen genannt. Ohne Zweifel erhebt das hier Gesagte keinen Anspruch auf
Vollstandigkeit.
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holen konnte: ,,Abschied von Chersonesos zu nehmen ist fiir mich gleich
einem Abschied vom Leben.*

K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ (1847-1907) war nicht der erste von denen,
die mit der Geschichte von Chersonesos in Beriihrung kamen, aber mit seinem
Namen ist der Anfang systematischer Ausgrabungen verbunden. Durch Zufall
nur kam er dazu, sich mit der Historie von Chersonesos auseinanderzusetzen
und sie zu seinem Lebenswerk zu machen: im Jahre 1888, nach dem Appell
der Grifin P. Uvarova an den Kaiser, mit dem sie ihn um Hilfe bat, das
russische Pompeji* vor Zerstorung zu retten. Dabei vertrat sie die Auffassung,
daBl die Moskauer Archédologische Gesellschaft unter ihrer Leitung imstande
sei, diese Aufgabe zu l6sen. So gelangte die Archdologische Kommission zur
Organisation einer eigenen Expedition. Fiir die Leitung der Ausgrabungen auf
dem Stadtgelinde wurde N.P. Kondakov eingeladen. Der grofite russische
Byzantinist, der an der Spitze der slawisch-russischen Abteilung der Ermitage
stand und noch eine Reihe von wissenschaftlichen Amtern innehatte, hatte
keine Moglichkeit, sich in Chersonesos stindig aufzuhalten. Der Bankan-
gestellte und Adelige aus Mogilew K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ wurde ihm als
Hilfskraft empfohlen. Zu jener Zeit hatte sich dieser als Begriinder eines Zir-
kels fiir Laienhistoriker in Sewastopol einen Namen gemacht; er war auch Mitglied
der Odessaer Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumswissenschaften. So begann
er im Jahre 1888 mit den Ausgrabungen in Chersonesos, die fiir ihn fast zwan-
zig Jahre lang dauerten.

Man kann erneut alle archidologischen Denkmiler nennen, die dank der
Ausgrabungen von K.K. Koscjusko-ValjuZini¢, die jeweils acht bis neun
Monate im Jahr dauerten, zum Vorschein gekommen sind. Dabei war ihm eine
seiner Tochter eine einzigartige Hilfe bei der Bearbeitung der Funde, indem
sie Miinzen siduberte. Abklatsche von Inschriften, Ausfiihrung der Zeich-
nungen, umfangreiche Berichte an die Archédologische Kommission (Kopien
schrieb er fiir sein Privatarchiv ab) und weiteres mehr waren seine Beschéftigungen
in jenen Stunden, in denen er nicht die Ausgrabung observieren oder sich mit
den Michtigen der Kloster und Militdringenieuren streiten mufite. Streitpunkt
war stets sein Wunsch, bestimmte Teile des stddtischen Geldndes genauer zu
untersuchen, besonders aber sein Streben nach einem Museum in Chersonesos.

Sehr selten bewerten die Zeitgenossen das Werk ihrer Kollegen objektiv.
Aber den Worten des Vorsitzenden der Archidologischen Kommission A.A.
Bobrinskij tiber die Tétigkeit von K.K. Koscjusko-ValjuZini¢ konnten wahrschein-
lich auch heute noch alle zustimmen, die sich bei den Ausgrabungen von
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Chersonesos und allen sie begleitenden dornenreichen Schwierigkeiten ausken-
nen. In einem der Briefe schrieb A.A. Bobrinskij:

Fiir uns schien eine neue Sonne seit dieser Zeit so hell und bestdndig, Ihre uner-
miidliche Energie, Ihre Geduld und Ordnungsliebe haben zu den Ergebnissen gefiihrt,
worauf Sie mit Fug und Recht stolz sein konnen. Niemand, scheint mir, sogar der
eingefleischteste Skeptiker, wird die Wichtigkeit der Ausgrabungen in Chersonesos
negieren und bezweifeln, ebensowenig wie die Tatsache, daf3 wir die Enthiillung
dieser Quelle wissenschaftlicher Arbeiten Ihnen voll und ganz zu verdanken
haben (Bobrinskij 1897, 211).

Das grofle Verdienst von K.K. Koscjusko-ValjuZini¢ in der Erforschung von
Chersonesos ist noch besser zu wiirdigen, wenn man berilicksichtigt, dal3 er
in diirftigen Verhiltnissen mit begrenzten finanziellen Mitteln lebte: Da er
bis zum Herbst 1890 kein eigenes Gehalt aus der Kommission erhalten hatte,
war er gezwungen, als Angestellter des Direktors auf einer Sewastopoler Bank
zu arbeiten. Nicht sehr anspruchsvoll im Alltag, strebte er danach, seinen
Wohnsitz nidher an die Ausgrabungen zu verlegen. Er trdumte von einer bes-
seren Wohnung, in der er bei der Bearbeitung der Funde Tage und Abende
verbringen konnte.

Die Ausgrabungen in Chersonesos gewannen in der letzten Zeit enorm an Bedeutung,
so dafs man ihre Leitung unbedingt entweder einem Fachmann, einem Architekten
oder einem erfahrenen Byzantinisten anvertrauen sollte ... Aber um einen sol-
chen kompetenten rastlosen Arbeitenden zu finden, sollte man die Zustinde, in
denen Koscjusko-ValjuZinic¢ zu arbeiten gezwungen war, griindlich verdndern. Erstens
sollte man den Lohn des Ausgrabungsleiters erhohen, und zweitens das Lager mit
den Funden und die Wohnung am Lager, die eher einem Schuppen oder einer Scheune
als einem Wohnraum gleichen, vollig umbauen. Die Winde der niedrigen und
engen Zimmer sind iiberall mit Stockflecken bedeckt, die eine auflergewohnliche
Feuchtigkeit bezeugen, im Speiseraum sickert das Wasser nach Platzregen und
Schneeschmelzen durch die Decke durch, die Ofen sind ohne Pflege so schreck-
lich belassen worden, wie sie sind. Ich bin iiberzeugt, dafy man nur unter solchen
Bedingungen eine passende Person finden kann, die die fiir diese wichtige und
verantwortungsvolle Sache notwendigen Kenntnisse besitzt (Skorpil 1908, 72-3).

Die Einschitzung der Téatigkeit eines Menschen fillt, wie wir wissen, bei Zeit-
genossen und Nachkommen nicht immer gleich aus. Aber auch heute sind die
Verdienste und Entdeckungen von K.K. Koscjusko-ValjuZini¢ immer noch zu
bewundern.
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Innerhalb von zehn Jahren hat er auflerordentliche, mannigfaltige und in vieler
Beziehung gldinzende Ergebnisse erreicht. Er untersuchte auf dem Festland
betrichtliche Teile der Siedlung selbst, dabei sind an vielen Stellen unter den
Ruinen des christlichen (byzantinischen) Chersonesos Fundamente einer sehr
alten griechisch-romischen Stadt ans Tageslicht gekommen, die fiir die vorherge-
henden Erforscher von Chersonesos, dem Grafen Uvarov und der Odessaer
Gesellschaft, ganz unbekannt blieb.

In den untersuchten Stadtbezirken legte Koscjusko-Valjuzini¢ 20 Kirchen und
Kapellen, teilweise mit Resten von Mosaikbdden, und eine Kathedrale frei, die
das wohl interessanteste Denkmal byzantinischer Baukunst in Rufland ist. Hier
ist unter der Stelle, an der der Thron gestanden hat, ein silberner Schrein aus
dem 6. Jahrhundert zum Vorschein gekommen.

Entdeckt ist auch die Verteidigungsmauer in ihrer ganzen Liinge. Diese Ent-
deckungen liefern im Zusammenhang mit vielen Wohnrdumen, Strafien, Kellern,
Zisternen, Wasserleitungen reiches Material fiir den zukiinftigen Erforscher der
Stadttopographie. In der Nekropole sind von 1891 bis 1897 etwa 989 Bestat-
tungen aufgedeckt worden, rund 4000 Gegenstinde und etwa 8000 Miinzen sind
zutage gekommen (Bobrinskij 1899, 8-9).

Koscjusko-Valjuzini¢ kam nicht mehr dazu, ein zusammenfassendes Werk zur
Geschichte von Chersonesos zu schaffen, ebensowenig wie auch der andere bedeu-
tende und zeitgendssische Forscher namens Stanislav FranceviC¢ StrZeleckij
(1910-1969), Leiter der antiken Abteilung des Schutzgebietes (mit Ausnahme
einer Monographie iiber die Kleroi von Chersonesos).

Es besteht keine Notwendigkeit, in dieser Studie die Ansichten dieses For-
schers aus einzelnen Beitrdgen heraus zu analysieren (StrZeleckij 1959, 63-85;
1969, 77-89). Das soll denjenigen iiberlassen werden, die sich mit der Ge-
schichte des antiken Chersonesos eingehend beschéftigen. Festzuhalten ist jedoch,
daf} die Anfinge einer monographischen Untersuchung der Verteidigungsmauern
(Strzeleckij 1969a, 7-29) von Chersonesos und grundlegende Arbeiten iiber
ihre Konservierung und Restaurierung mit seinem Namen verbunden sind
(Strzeleckij 1969, 60-3). Das wissenschaftliche und menschliche Verdienst von
S.F. Strzeleckij ist die Rettung der Denkmiler von Chersonesos wihrend des
Zweiten Weltkriegs. In Quellen aus Archiven ist die Besonderheit seines Tuns
dokumentiert:

Im Herbst 1941 schrieb S.F. StrZeleckij in sein Tagebuch: ,,Das Leben im
Museum ist erstarrt. In Chersonesos wichst die Zahl der Militidrpersonen. Es
ist notig, die Denkmiler des archédologischen Areals zu bewachen. Tiglich
findet eine Begehung des archiologischen Areals statt, und bei einem solchen
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Rundgang bin ich zusammen mit einer halbzerbrochenen Wand in einen tiefen
Keller gefallen* (StrZeleckij 1942,7; die Folgen dieses Sturzes waren so grof,
daBB S.F. Strzeleckij wegen seiner Invaliditit vom Militirdienst freigestellt und
zum Begleiter der Museumsschitze bei deren Transport in den fernen Ural ernannt
wurde).

Am 18. September 1941 wurde die Fracht in 108 Kisten mit Berichten, Biichern,
Negativen und einigen der wertvollsten Funde auf eines der letzten Schiffe
gebracht, das den Sewastopoler Hafen verlie und Kurs auf den Kaukasus
nahm. Es begann ein langer Weg Richtung Nordosten. Die Reise dauerte drei
Monate lang. Erst Ende Dezember kam der Eisenbahnwagen mit den Gegenstidnden
aus Chersonesos in Swerdlowsk an.

Die Kisten mit den unschétzbaren Funden wurden mehrmals unterwegs beschos-
sen, und die Papiere litten schwer unter Regen und Schnee; Hunger und Frost
plagten die Reisenden (S.F. StrZeleckij war mit seiner Familie, zwei minder-
jihrigen Sohnen und seiner Frau, evakuiert), alle brauchten Hilfe. Und die
Hilfe kam in Person des Hochschullehrers des Swerdlowsker Pddagogischen
Instituts, E.G. Surov (Absolvent des Moskauer Piddagogischen Instituts) und
der Studenten, die von seiner Leidenschaft fiir die Geschichte der Antike mit-
gerissen wurden. Damit war der Grundstock fiir die Freundschaft gelegt, die
die Griindung der Krimer Expedition der Uraler Universitit zur Folge hatte,
die an den Ausgrabungen in Chersonesos erstmals 1958 teilnahm. Bevor aber
auf die spiteren Ereignisse eingegangen wird, wenden wir uns den Worten aus
dem Reisetagebuch von S.F. StrZeleckij zu.

Zuallererst wurde ein Tisch auf zwei Sockeln aus Kisten mit Denkmdlern aufge-
stellt, und mit einer dritten Kiste mit einem Marmordekret aus dem 4. Jahr-
hundert bedeckt. Der Tisch war solide, fest und bequem. Das Tintenglas stand
dergestalt in einer Vertiefung, dafi wir keine Stdfle zu scheuen brauchten. Man
konnte sich getrost an die Arbeit machen. Aber zuerst mufs man ein Bett vorbe-
reiten. Auf dieselbe Weise, aus Kisten, baut man einen richtigen Sarkophag, der
mit einem anderen Dekret iiberdeckt wird. Es besteht zwar eine geringe Gefahr,
sich in der Nacht irgendwo unter der Marmorplatte wiederzufinden, dafiir zieht
es von irgendwoher.

Durch das notgedrungene Ausharren in Tbilisi konnte ich mich schon an die
Arbeit machen. Mit dem Besitz einer Bibliothek war dies leicht zu verwirklichen.
Lediglich mit dem Licht steht es schlecht, man kann nur von der Morgenrote bis
zur Abendddmmerung arbeiten. Als Ergebnis ist es mir gelungen, wdhrend der
Fahrt bis Mittelasien einen Artikel iiber die Marmorreliefs zu entwerfen, diese
wunderbaren Funde aus dem Jahre 1935, ferner eine Berichtsrezension iiber die
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Ausgrabungen von 1935 vorzubereiten und etwas fiir meine Dissertation zu
machen.

12.10.1941. An der Station BalalZary sind wir lange steckengeblieben. Die
Situation verschlechtert sich. Nirgendwo gibt es etwas zu essen. Wir haben beim
Militdrkommandanten Brot errungen. Konfitiire und Wasser halfen aus der Station
hinaus. Im Donbass sind unruhige Zeiten angebrochen. Es gab sogar die
Drohung, daf3 die weitere Verzogerung eine Weiterfahrt sogar iiber Tichoreckaja
und Stalingrad unmoglich macht. Mariupol und Taganrog sind gefallen. Zu allen
oben beschriebenen Annehmlichkeiten kam noch Mangel an den notwendigsten
Dingen hinzu — kein Brot und Wasser, beides mufs man mit dem Zug von weitem
herbeifiihren. Alles iibrige ldsst sich gar nicht schildern. Man darf die Station
nicht verlassen, niemand weifs, wohin und wann es weiter geht. Dafiir schiittet es
nicht, und man kann lesen und schreiben. Der Blick auf das Meer ldfit einen an
Fischvorrdte denken, der unternommene Ausflug ans Meer brachte uns aber kei-
nen Fisch, obwohl wir auch Fischer gesehen haben.

Die Brotrationen waren spdrlich, das Wasser war begrenzt. An dieser Station
habe ich von meinen Reisegefihrten Abschied genommen. Sie haben erfahren,
daf3 man Armawir bombardiert, und beschlossen, nur bis Machackala zu fahren
und nachher tiber Astrachan zum Ural zu gelangen. Das widre ein verniinftiger
und etwas ungefihrlicherer Weg, sagen sie.

Zahlreiche Bitten, Forderungen und Telegramme an die Verwaltung, uns weiter
auf dem Weg zum Reiseziel durchzulassen, sind umsonst. Wir haben sie angefleht,
damit man uns zu einer Station schickt, die ungefihrlich und legal ist. Das hat
gefruchtet; am 7. Tag des Aufenthalts, am 24. Oktober, hat man (unseren
Wagen. — A.R.) 15 km weiter entfernt gebracht und an der Station Gil-gil-¢aj
gelassen. Die Brotrationen sind geringer geworden, die Situation mit dem Wasser
ist dieselbe.

Es gibt hier einen Laden, aber den Vorbeifahrenden verkauft man nichts.
Unsere einzige Rettung ist ein kleines und schmutziges Dorfchen, wo man zu
erschwinglichen Preisen Milch und manchmal auch rohes Fleisch kaufen kann,
das wir in der Form aber nicht verbrauchen. Der Aufenthalt wurde langwierig.
Erst am 11. November ist es gelungen, uns loszureifsen und zuriickzufahren. Es
stellte sich heraus, daf3 es nicht weiter Nordwest ging. Ich kam an der Station
Arys an. Hier herrscht schon so sehr Frost, daf3 ich einen Ofen und eine Fensterscheibe
aufgetrieben habe. Ich stellte den Ofen zurecht, holte eine Kiste mit Kohle und
rahmte die Scheibe ein; es ist lustiger geworden. Der Wagen verwandelte sich
ganz und war schon einem Zimmer dhnlich. Es steht nur mit der Erndhrung
schlecht. Nach 5-6 Stunden Schlangestehen kann man ein halbes Kilo Brot
bekommen.

Von den Uralern zeichnen wir besonders Eugen Georgievi¢ Surov aus, einen
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Dozenten des Swerdlowsker Pddagogischen Instituts, der sich nicht nur person-
lich an der Arbeit zur Uberpriifung des ausgefiihrten Hab und Gut beteiligte, son-
dern auch seine Studenten zur Arbeit heranzog. In einem ungeheizten Raum, bei
einer Temperatur unter Null, arbeiteten diese Freiwilligen selbstvergessen fiir das
Wohl des Museums. In den Augen der Chersoniten hdtte E.G. Surov wahrlich die
Proxenie verdient: die gleichen Biirgerrechte wie die eingeborenen Chersonesiten.
Was aber an diesen Menschen besonders angenehm und sympathisch war, das
war die Verbindung von grofier fachlicher Kompetenz mit Anteilnahme und
Mitgefiihl mit dem Chersonesos-Museum, das weit vom heimatlichen Boden des
Stddtchens fern herumreiste (Strzeleckij 1942, 17-40).

Aber viele der Funde wie Sdulen und sperrige architektonische Details iiber-
haupt blieben an Ort und Stelle und wurden nicht Richtung Osten befordert.
Um ihren Anteil am Ganzen zu bewerten, geniigt es, einige Zahlen anzufiih-
ren: Bei der Organisation der Ausfithrung wurde um eine Genehmigung fiir die
Beforderung von 50 Tonnen gebeten, man fiihrte aber lediglich acht aus.

Nach der MuseumsschlieBung haben einer der dltesten Grabungsteilnehmer,
Fjodorov, der mit K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ und R.Ch. Leper zusammenarbei-
tete, und der Wirter A.K. Tachtaj (1890-1963) einige der zuriickgelassenen
Funde wieder eingegraben, um sie vor Pliinderung und feindlichen Geschossen
zu schiitzen. In den Besatzungsjahren begann A.K. Tachtaj, fiir die deutschen
Soldaten und Offiziere Rundginge durch das Grabungsareal zu gestalten. Das
half, die Denkmaéler vor Diebstahl und Pliinderung zu bewahren. In der Nach-
kriegszeit aber wurde die Zusammenarbeit mit den Besatzern vor Gericht zu
seiner Hauptschuld erklért. Fiir viele Jahre war sein Name aus der Cherso-
nesos-Geschichte getilgt (Grab und Suprunenko 1991).

Wihrend der Einordnung der Archivdokumente begann E.G. Surov, Infor-
mationen zur Entwicklung der Gewerbe im antiken Chersonesos zu sam-
meln. Im Jahre 1948 wurde seine Arbeit {iber die Fischeinsalzungszisternen
veroffentlicht.

Fiir uns, die heutige Generation, ist es schwer, sich die Verhiltnisse vorzu-
stellen, unter welchen die wissenschaftlichen Artikel in den Kriegsjahren ent-
standen. Genauso schwer 148t sich fiir uns der Inhalt der Gespriche rekonstruieren,
die drei Menschen am Abendtisch bei spérlichem Kriegstee gefiihrt haben
mogen: S.F. Strzeleckij, der weit von Sewastopol in einer Stadt des Ural
zuverldssige Freunde fand; E.G. Surov, der in den Jahren 1958 bis 1962 die
Krimer archédologische Expedition der Universitit leitete, und der erste Inhaber
des Lehrstuhls fiir Geschichte der Antike und des Mittelalters, Begriinder der
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Uraler Byzantinischen Schule, M.Ja. Sjuzjumov. Es scheint dennoch moglich
zu sein, daf der Plan zur Griindung einer archiologischen Expedition in
Chersonesos gerade bei diesen Abenden zur Welt kam. Fiir E.G. Surov 14t
sich das anhand seiner Gedanken iiber die Datierung der Fischeinsalzungszisternen
tiberpriifen. Fiir Sjuzjumov war Chersonesos ein exemplarisches Areal, um die
Ideen iiber die Entwicklung einer byzantinischen Provinzstadt in der Zeit der
,dunklen Jahrhunderte”, d.h. von Mitte des 7. bis zur Mitte des 9. Jahrhun-
derts, zu iiberpriifen.

In diesem Falle sei erwéhnt, da nach den Ausgrabungen in den 30er Jahren
im nordlichen Teil der Siedlung die Schlulifolgerung gezogen wurde, daf} die
Fischeinsalzungszisternen in den ersten Jahrhunderten nach Christi Geburt
errichtet worden seien und bis zum 3./4. Jahrhundert bestanden hitten. Bei der
Arbeit an den Archivdokumenten und Berichten der Chersonesos-Ausgra-
bungen zéhlte E.G. Surov die bis zum Jahre 1940 freigelegten Zisternen (die
Zahl betrug zu dieser Zeit mehr als 70). Der Forscher schitzte die mogliche
Fischmenge, die in diesen Zisternen zubereitet werden konnte, und bezweifelte
danach die Richtigkeit des existierenden Standpunkts beziiglich Zeit und Ursachen
der Errichtung der Fischeinsalzungszisternen (Surov 1948, 3-47).

Zu einer der Aufgaben der Expedition 1958 wurde die Uberpriifung der
Schluf3folgerungen, die gemédf den Archivmaterialien in den Kriegsjahren ge-
zogen wurden.

,Die Zisternen ziehen unsere Aufmerksamkeit auf sich infolge einer Reihe
von Griinden. Sie sind die am héufigsten vertretene Kategorie von Zeugen des
wirtschaftlichen Lebens der Stadt. Zur Zeit sind auf dem Territorium von
Chersonesos 90 Zisternen zutage gekommen. Dabei sind einige aufBlerordent-
lich grof3. Ferner lassen die statistischen Daten der Zisternengrofen auf den
Umfang des Fischgewerbes schlieBen. Unter den Problemen, die mit diesen
Denkmélern verbunden sind, schien das Problem ihrer Datierung am wichtig-
sten und am geringsten erarbeitet zu sein. Die in diesem Zusammenhang
bestehenden Meinungen ruhten auf ziemlich tonernen Fiien. Deshalb war es
sinnvoll, eine spezielle Untersuchung der Zisternen zu unternehmen, und nicht
nur ihren Inhalt, sondern auch den Fuflboden und die Wénde genauer zu
betrachten® (Surov 1961, 67).

Fiir M.Ja. Sjuzjumov waren die Ausgrabungen in Chersonesos vor allem
deshalb von Interesse, weil diese Stadt, die im 6. Jahrhundert v. Chr. entstan-
den war, die groBe Volkerwanderung iiberlebte und ihre Bedeutung als wirt-
schaftliches, kulturelles und christliches Zentrum der Taurike bis zum Ende



32 KAPITEL I

des 14. Jahrhunderts bewahrte. Beziiglich der sehr umstrittenen Frage der
»~dunklen Jahrhunderte™ gibt es fiir Chersonesos Zeugnisse in Briefen des in
der Mitte des 7. Jahrhunderts hierher verbannten Papstes Martin. Die Ereig-
nisse vom Ende des 7. und Anfang des 8. sowie diejenigen vom 9. Jahrhundert
sind in den Chroniken der byzantinischen Historiker Nikephoros, Theophanes
und Konstantinos Porphyrogennetos beleuchtet. Die Ausgrabungen von Cher-
sonesos konnten die Ursachen fiir die geringe Anzahl archédologischer Befunde
in der Ubergangszeit erkliren und neue Argumente fiir die Diskussion mit
jenen liefern, die den Standpunkt einer Desurbanisation im Byzantinischen
Reich oder aber das Weiterbestehen der byzantinischen Stadt wihrend der
»dunklen Jahrhunderte* vertraten. Ein Anhidnger letzterer These, die da lautete,
daB die byzantinische Stadt an der Wende zum Mittelalter im Unterschied zu
Westeuropa ihre Bedeutung beibehalten habe, war eben M.Ja. Sjuzjumov
(Sjuzjumov 1967, 38-70).

Unter dem EinfluB von M.Ja. Sjuzjumov wurde im Laufe der Grabungen der
Uraler Universitit in Chersonesos der Erforschung der Stadt in der Uber-
gangszeit, d.h. vom 7. bis 9. Jahrhundert, besondere Aufmerksamkeit gewid-
met (Surov 1965, 119-27).13

In den Nachkriegsjahren wandten sich viele Forscher den Ausgrabungen
in Chersonesos zu. Die Expedition des Staatlichen Historischen Museums
(Moskau) unter Leitung von N.V. PjatySeva legte ein Gebdude frei, das sie fiir
die Reste des Palastes von Petronas Kamateros, des ersten Strategos von
Cherson, hielt (PjatySeva 1969, 141-59).

Die Expedition der Ermitage unter Leitung von G.D. Belov setzte die Arbeit
im nordlichen Bezirk des Siedlungsareals fort. Der Forscherkreis in Cherso-
nesos breitete sich in den Nachkriegsjahren betrichtlich aus. Einen besonderen
Status unter ihnen hat Oleg Ivanovi¢ Dombrovskij (1914-1994). In seinem
Leben gab es keine so markanten Handlungen wie beispielsweise die Rettung
der Denkmiler wihrend des Zweiten Weltkrieges und keinen Kampf mit
denen, die den Grabungen Hindernisse in den Weg legten, wie es bei K.K.
Koscjusko-Valjuzini¢ der Fall war. Der Krieg prigte ihn mit einer Verletzung,
die ihm sein ganzes Leben lang zu schaffen machte, aber niemand horte von
ihm irgendwelche Beschwerden. Er war Gesprichspartnern gegeniiber immer

13 In dieser Studie schenkt E.G. Surov den Denkmiilern, die das Weiterleben von Chersonesos
in den ,,dunklen Jahrhunderten* bezeugen, die grof3te Aufmerksamkeit.
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aufmerksam, freigiebig mit Ideen, streng gegen sich selbst, er konnte ein und
denselben Artikel mehrmals umschreiben, und jede Variante verzaubert bis
heute durch Gedankentiefe und Feinheit des Stils. Im wesentlichen ist jede
der Varianten eine selbstindige abgeschlossene Arbeit, die zwar vorbereitet,
aber nicht gedruckt wurde. Im Unterschied zu den Obengenannten konnte
O.I. Dombrovskij in seinen Publikationen im Laufe seines Lebens einigen sei-
ner archiologischen Beobachtungen zur Baukunst und Archédologie der Krim
in gedruckten Arbeiten Ausdruck verleihen,'* aber das Hauptwerk seines
Lebens, die Zusammenfassung der Funde vieler Jahre aus den Grabungen im
antiken Theater, ist unvollendet geblieben. Als eine Gedenkstitte ihm zu Ehren
bleibt das rekonstruierte Theatergebdude, das die Besucher der Stadt beein-
druckt. Ein weiteres Denkmal fiir sich hat der Archdologe selbst geschaffen,
indem er ,,eine Generation talentvoller Krimer Archdologen erzogen® hat."” Die
Schiiler von O.I. Dombrovskij arbeiten auf der ganzen Krim, indem sie
Kiistenstddte und Siedlungen (Alusta-Aluston, Sudak, Kerkinitis), Festun-
gen im gebirgigen Teil der Krim, Denkmiler des Mittelalters und der Antike
untersuchen.

7. Ein paar Worte zur Historiographie von Chersonesos

Die Bibliographie der Chersonesos-Ausgrabungen und historischen Studien,
die dieser Stadt gewidmet sind, ist ziemlich umfangreich. Dies ist dadurch zu
erklidren, daf3 Chersonesos fiir viele Fachleute von Interesse ist, sowohl Fach-
leute auf dem Gebiet der antiken Geschichte, wie auch fiir Byzantinisten und
fiir Historiker, die sich mit der Erforschung der russisch-byzantinischen Beziehun-
gen, mit dem Handel in Osteuropa und mit der Geschichte des Christentums
beschiftigen. Die von N. Markevi¢ im Jahre 1888 zusammengestellte Bibliographie
beispielsweise umfafit 250 Buchtitel, Beitrige und Notizen.

4 Die Liste der Artikel von O.I. Dombrovskij zihlt Beitrige, Berichte, Monographien. Von
besonderem Interesse ist: Freski srednevekovogo Kryma (1966).

15 Unter den Schiilern von O.I. Dombrovskij lassen sich vor allem folgende Gelehrte nennen:
I. Baranov, der sich mit der Untersuchung von Sudak beschiftigt; V. Kutajsov, der sich als glidn-
zender Ausgriber von Kerkinitis zeigte; V. Myc, der sich mit Festungen sowohl der Taurike als
auch mit anderen befaf3t.
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Von den Arbeiten, die vom 19. bis zum Anfang des 20. Jahrhunderts verof-
fentlicht wurden und die sich mit dem Schicksal der Stadt in byzantinischer
Zeit befassen, kann man aufler den Genannten noch viele andere nennen, so
beispielsweise:

Koehne B., Studien tiiber die Geschichte und die Altertiimer der Stadt
Chersonesos Taurike (Issledovanija ob istorii i drevnostjach goroda Chersonesa
Tavriceskogo). Sankt Petersburg 1848;

Mansvetov I.D., Historische Beschreibung des alten Chersonesos und
Entdeckung seiner Denkmiiler (Istoriceskoe opisanie drevnego Chersonesa i otkry-
tych v nem pamjatnikov). Moskau 1872;

Grigorovi€ V., Studien iiber Solun und Korsun (Zametki o Soluni i Kor-
suni). Odessa 1872;

Bobrinskij A.A., Die taurische Chersonesos: Historische Studien (Chersones
Tavriceskij: Istoriceskie ocerki). Sankt Petersburg 1905;

Ivanov K.E., Die taurische Chersonesos: Historisch-archdologische Studie
(Chersones Tavriceskij: Istoriko-archeologiceskij ocerk). ITUAK 46 (1912).

Es sei auf die Untersuchungen folgender russischer Byzantinisten hingewie-
sen, die fiir Chersonesos immer ein besonderes Interesse hatten: A.A. Vasiliev,
V.G. Vassilievskij, N.D. Znajko, J.A. Kulakovskij, A.A. Kunik, V.V. LatySsev,
A.V. Oresnikov, LI. Tolstoj, FI. Uspenskij, S.P. Sestakov und viele andere.'s
Wir werden hiufiger gezwungen sein, uns den Ansichten unserer Vorgidnger
bei der Betrachtung verschiedener Themen der Geschichte von Chersonesos zuzu-
wenden; deshalb werden wir nicht alle Ereignisse behandeln und nicht auf die
Analyse der Meinungen aller derjenigen eingehen konnen, die ihre Werke der
mittelalterlichen Geschichte dieses Schwarzmeerzentrums widmeten. Es las-
sen sich aber dennoch die wichtigsten Schlufifolgerungen zur Geschichte von
Chersonesos hervorheben.

Der Geschichte von Cherson in friithbyzantinischer Zeit sind die Studien von
A.L. Bertier-de-la-Garde, S.P. Sestakov und D.L. Talis gewidmet. Die Ge-
schichte der Taurike im ganzen und die Geschichte Chersons vom 4./5. bis zum
13. Jahrhundert ist in einer Monographienreihe von A.L. Jakobson dargelegt.

Anhand der schriftlichen Quellen stellt S.P. Sestakov die Geschichte des
friihbyzantinischen Cherson wieder her. Der Autor hat folgenden Schwer-
punkten besondere Aufmerksamkeit geschenkt:

' Die Liste der Arbeiten der russischen und westeuropdischen Historiker und eine kurze
Charakterisierung ihrer Untersuchungen sind bei Bogdanova 1991, 1-20 aufgefiihrt.
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1) der Krim in der Epoche der Volkerwanderung;

2) Cherson im 7. und 8. Jahrhundert, da in dieser Zeitspanne die innerstdd-
tischen Zustinde anhand von Briefen des hierher verbannten Papstes Martin
beleuchtet werden. S.P. Sestakov beobachtet, daB der Verbannte Angaben {iiber
die Existenz des traditionellen Salzgewerbes und Salzhandels bis zur Mitte des
7. Jahrhunderts macht und schlie3t daraus, dal im Vergleich zur vorhergehen-
den Periode die Bedeutung Chersons sich im 7. Jahrhundert verringerte; die
Briefe des verbannten Papstes erscheinen hier als Beleg fiir den Niedergang
der Stadt; er sah die Ursachen dieser Verdnderungen in den Kriegen von Herakleios
und Konstans II., die den politischen Kurs des Reiches geédndert hitten (Sesta-
kov 1908).

Ein anderes Ereignis, das von den byzantinischen Chronisten Theophanes
und Nikephoros beschrieben wird, ist der Aufenthalt des entthronten Kaisers
Justinian II. in Cherson und die Ausrufung von Bardanes Philippikos zum
Kaiser in dieser Stadt. Eine der Schluf3folgerungen, die aus den Chroniken
gezogen werden solle, ist nach Meinung von S.P. Sestakov der sich vergro-
Bernde Anteil von Chazaren auf der Taurike Ende des 7. und Anfang des 8.
Jahrhunderts, die den Chersoniten Beistand leisteten. Den chazarischen Einfluf
bezeugen auch die Viten, die sich mit der Epoche des Ikonoklasmus befassen.
,Der Klerus besall auf der Taurike eine grole Menge an Klostern ... Die
Chazarenmacht diente als Schutz (fiir die Christen) in der Zeit der Herrschaft
der Ikonoklasten in Byzanz®, schrieb S.P. Sestakov (Sestakov 1908, 35). Die
oppositionelle Stimmung der Chersoniten einerseits und die wachsende Bedeutung
der Stadt als Handels- und diplomatisches Zentrum andererseits trugen dazu
bei, dal hier unter Kaiser Theophilos ein Thema geschaffen wurde. Im 10.
Jahrhundert wuchs die Rolle der Stadt noch mehr, weil Chersonesos zum Zen-
trum des Handels mit den Petschenegen und den Russen geworden war (Sesta-
kov 1908, 57).

Im Unterschied zu S.P. Sestakov charakterisiert A.L. Bertier-de-la-Garde das
mittelalterliche Chersonesos anhand der archédologischen Grabungen, indem er
die These vertritt, da} es in allen Jahrhunderten seines Bestehens keine bedeu-
tende Rolle in der Geschichte des Mittelmeer- und Schwarzmeerbeckens
gespielt hitte.

Am folgerichtigsten ist die Entwicklung von Chersonesos im Mittelalter in
den Werken von A.L. Jakobson betrachtet: Zwei Monographien haben diese
Stadt zum Thema (Jakobson 1950; 1959), in anderen taucht ihre Geschichte
im Zusammenhang mit den Ereignissen auf der Krim auf (Jakobson 1964).
Die Beziehungen Chersons zur ldndlichen Bevolkerung werden in einer Publikation
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iber die Ergebnisse der Ausgrabungen von ldndlichen Siedlungen der siidwest-
lichen Taurike (Jakobson 1970) und teilweise auch in der Monographie {iber
die Keramikproduktion vorgestellt (Jakobson 1979).

Die Haltung des Forschers, die sich im Laufe der Zeit nicht betrdchtlich dnderte,
wurde in einer Zeit geformt, als die marxistische Ideologie propagiert wurde,
die besagt, daB es eine Ubergangsperiode zwischen der Antike und dem Mittelalter
gebe. Das Mittelalter — laut dieser Theorie — ,,habe sich aus einer sehr primi-
tiven Grundlage heraus entwickelt. Das einzige, was es von der niedergegan-
genen alten Welt ibernommen hat, war das Christentum und ein paar zur
Hilfte zerstorte, ihrer ehemaligen Zivilisation beraubte Stiddte* (Engel’s, 360).
Die mangelnde Ausarbeitung der Kriterien fiir die Analyse des archidologischen
Materials (ein GroBteil der herangezogenen Funde stammte aus den Grabungen
der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts, in erheblichem Umfang ohne Funddo-
kumentation), die fehlende Kenntnis der Ursachen fiir die Bildung der Kultur-
schicht und fiir die Eigenheiten der in ihr zum Ausdruck kommenden Realien
haben zu dem Schlufl gefiihrt, da Chersonesos im 7. Jahrhundert eine grofie
Krise erlebte und ,,sich im 8. Jahrhundert entvolkerte® (Jakobson 1964, 27).

Dieser Schluf3 griindet sich auf folgenden Annahmen:

1. Begrenzter Umfang schriftlicher Quellen (ich mochte nebenher bemerken,
daf} dasselbe auch fiir die anderen Perioden der Stadtgeschichte gilt, darunter
auch fiir diejenigen, die nach der Annahme von A.L. Jakobson als Bliitezeit
gelten: das 10. Jahrhundert und die Zeit der wirtschaftlichen Stabilitdt der
Stadt vom 12. Jahrhundert bis zur ersten Hélfte des 13. Jahrhunderts).

2. Einstellung der Tétigkeit der Miinzprigestitte im 7. Jahrhundert.

3. Von einem starken Verfall der Stadt im 8. Jahrhundert und in der ersten
Hilfte des 9. Jahrhunderts, so meint Jakobson, ,,zeugt indirekt die Tatsache,
daf} eine deutlich ausgeprigte Kulturschicht jener Zeit aller Wahrscheinlichkeit
nach in der Siedlung fehlt, mindestens bis jetzt ist sie nicht zum Vorschein
gekommen* (Jakobson 1959, 35). Zu einem der Hauptbeweise fiir den Niedergang
Chersons in frithbyzantinischer Zeit wurden die Briefe des hierher verbannten
Papstes Martin, der sich bei seinen Korrespondenten iiber ,,Not und Elend*
beklagte. Obwohl er die Ereignisse, an denen die Chersoniten im 8. Jahr-
hundert beteiligt waren, aufzihlt, unternahm A.L. Jakobson keine Korrekturen
der These, daB3 die Stadt ,,menschenleer wurde®.

Mitte des 9. Jahrhunderts begann eine kurzfristige Wiedergeburt der wirt-
schaftlichen und kulturellen Bedeutung von Chersonesos, die nach Auffassung
Jakobsons durch einen Zug des russischen Fiirsten Vladimir unterbrochen wor-
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den sei. Die nichste Periode, so meint Jakobson, war ein langsames Wiederbeleben
des Gewerbes und der Beziehungen zu den jenseits des Meeres liegenden
Territorien, und endlich sei Cherson im 12. Jahrhundert zu einem grof8en Pro-
vinzzentrum geworden. Aber in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts habe
eine neue Krise begonnen, und im 14. Jahrhundert sei Cherson schon zu einer
,halbldndlichen Siedlung* geworden. Das langsame Absterben der Stadt wird
dokumentiert durch die Daten des Briefwechsels zwischen den Krimer Hierarchen
und dem Konstantinopler Patriarchen, der in die zweite Hilfte des 14. Jahrhunderts
datiert (Jakobson 1964, 41-2). Einige der Schluffolgerungen des Autors kon-
nen zur Zeit anhand der neuesten archédologischen Erkenntnisse korrigiert wer-
den, aber das alles verringert keinesfalls die Bedeutsamkeit der Arbeiten von
A.L. Jakobson, der die verschiedenen Seiten der materiellen Hinterlassen-
schaft dieses an der Grenze liegenden Schwarzmeerzentrums nacheinander
untersucht hat.

Nach Meinung von A.L. Jakobson hat Cherson also im 7. und 8. Jahr-
hundert eine tiefe Krise erlebt und dariiber hinaus habe es sich im 8. Jahrhun-
dert in eine ,,menschenleere Siedlung®“ verwandelt.

D.L. Talis, der sich in seiner Arbeit mit der historischen Abfolge im friih-
byzantinischen Cherson befafit, nahm einen entgegengesetzten Standpunkt ein
(Talis 1961, 54-73). Als Beginn der byzantinischen Stadtgeschichte nimmt er
die Zeit vom 4. bis zum 6. Jahrhundert an. Vor allem betonte der Archiologe,
daB keine grundsitzlichen Verdnderungen in der Entwicklung Chersons im 4.
bis 6. Jahrhundert eingetreten seien; es habe seine Bedeutung als Handels-,
Gewerbe- und Kulturzentrum in der Mittelmeer- und Schwarzmeerregion
beibehalten.

In der Mitte des 6. Jahrhunderts fange die nidchste Etappe an, die bis Mitte
des 9. Jahrhunderts angedauert habe. Zum kennzeichnenden Merkmal dieser
Periode seien die Verringerung des Handels, der Niedergang der am Markt
orientierten Produktion und die Naturalisierung der Wirtschaft geworden. Die
Analyse der vorgenommenen Ausgrabungen zeige, so D.L. Talis, ein Fehlen
vollstindiger archidologischer Komplexe des 7. und 8. Jahrhunderts, in dieser
Zeit sei der AuBenhandel zuriickgegangen. Aber es gebe keine Griinde, die
darauf schliefBen lassen konnten, daf3 sich Chersonesos in eine ,,tote Stadt ver-
wandelt habe. Die Siegel von Archonten und Hypatoi und das Vorhanden-
sein einer erzbischoflichen Residenz zeugen eher von einer Transformation
Chersons — es entwickelte sich in ein Militdrverwaltungs- und Kirchenzentrum.
Die Erhaltung dieser beiden Funktionen in der zweiten Periode setzten einen
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schnellen Aufschwung der wirtschaftlichen Bedeutung der Stadt Mitte des 9.
Jahrhunderts voraus, als sich die aulenpolitische Situation gedndert habe (Talis
1961, 61). Zu der Verinderung des Status von Cherson vom 7. bis 9. Jahr-
hundert trage die ,,Verschlechterung der gesamten wirtschaftlichen Konjunktur
in den fiir die Stadt lebenswichtigen Bereichen bei. Die in der Taurike auf-
tauchenden Nomaden konnten die Stadt nicht erobern, aber ihre Raubziige hiit-
ten zur Einstellung des Weinbaus und zur Verkleinerung der Ackerflichen (die
durch die barbarischen Nachbarn in Weiden verwandelt wurden) gefiihrt,
es habe sich auch der Export aus dem siidlichen Pontos verringert (Talis
1961, 67). In der Mitte des 9. Jahrhunderts beginne die Wiederaufnahme der
Handelsbeziehungen zum siidlichen Pontos und Konstantinopel, eine wirt-
schaftliche Wiedergeburt von Cherson. Aber der Forscher konnte anhand der
vorhandenen Materialien die Ursachen dieser Erscheinung nicht erkldren (Talis
1961, 72).

Die bestehenden Standpunkte beziiglich der friihbyzantinischen Periode der
Geschichte Chersons lassen sich auf zwei Positionen zuriickfiihren: ,,eine tiefe
Krise, Agrarisierung und Naturalisierung der stddtischen Wirtschaft* oder seine
Umwandlung in eine Festung (Beibehaltung der kirchlichen und der militi-
risch-defensiven Funktionen). Im grofen und ganzen steht dies mit der These
beziiglich der Entwicklung von Byzanz in der Ubergangsperiode — den ,,dun-
klen Jahrhunderten* — im Einklang. Am konsequentesten wurde die These iiber
»das Sterben* der byzantinischen Stadt von E. Patlagean formuliert (Patlagean
1977, 431); am vollstindigsten ist die Analyse der Zeugnisse, die eine ,,Konti-
nuitidt” beweisen, in den Untersuchungen von E. LipSic (LipSic 1961) und
G. Ostrogorsky zu finden (Ostrogorsky 1959, 45-65). Seit der Zeit der Entste-
hung dieser zwei Gegenthesen, die nach einem bildhaften Ausdruck von
Ch. Bouras (Bouras 1981, 613) die Historiker in zwei Lager spalteten, ist ein
betrichtlicher Zeitraum verstrichen, und man hat mittlerweile aus archéologi-
schen Grabungen neue Erkenntnisse im groflen und im einzelnen fiir Cherso-
nesos gewonnen. Im folgenden soll dargelegt werden, welche weiterfiihrenden
Uberlegungen aufgrund dieser neuen Funde entstanden.
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BEFESTIGUNG VON CHERSON

Das Studium der Archiologie des byzantinischen Cherson setzt eine Analyse
der auf dem Gelidnde der Stadt zutage gekommenen Denkmiler und Funde
voraus. Um sich aber an eine solche Analyse zu machen, ist es notwendig, die
Frage nach der Reihenfolge der Beschreibung von archéologischen Zeugnissen
zu 16sen, die die Geschichte dieses byzantinischen Provinzzentrums betreffen.
Es gibt einige Wege der Beleuchtung archiologischer Funde. Meistens betrach-
tet man in erster Linie die Stratigraphie oder bietet eine Ubersicht der histori-
schen Entwicklung, die man anhand von schriftlichen Quellen erkennen kann.
Man kann aber auch noch einen weiteren Weg wihlen, ndmlich den, die
bereits bestehenden Vorstellungen von der Geschichte der Stadt mit den archi-
ologischen Zeugnissen zu verkniipfen. Viele Historiker meinen, dafl die Stadt
vor allem einen Wohnort verkorpere, in dem Gewerbe und Handel entwickelt
sind; ihre Funktion sei Konzentration und Umverteilung des UberschuBpro-
dukts (Bol’Sakov 1984, 10).

Wenn wir materielle Hinterlassenschaften betrachten, so scheint es schwer
zu sein, den Vorgang der ,,Umwandlung und Konzentration von Produkten* zu
verfolgen. Vielleicht wire es deshalb besser, die Angaben der alten Autoren
heranzuziehen und zu beachten, welchen Details sie ihre besondere Aufmerk-
samkeit schenkten, wenn sie unterschiedliche Stiddte beschrieben. So betont
einer der Reisenden des Mittelalters, der die Siedlungen besichtigte, die hiesi-
gen Verteidigungsanlagen, weiterhin auch noch Sakralbauten, Mirkte, Ziegel-
und Steinbauten und richtet sein Augenmerk auf Wasserversorgungsanlagen
(Ibn Dzubajr. In: Semenova 1984, 159, 162, 167). Wir versuchen hier einer
solchen Beschreibung zu folgen und die genannte Studie mit den Charakte-
ristika der Verteidigungsmauern zu beginnen. Die Stadt iibte viele Funktionen
aus, von denen eine die der militdrischen Verteidigung war.! Die Linie der
Verteidigungsmauern 148t auch die GroBe des stidtischen Gelidndes bestimmen,

' An dieser Stelle folge ich der Vorstellung von der Stadt als einer polyfunktionalen Ein-
richtung, wie sie von meinem Lehrer M.Ja. Sjuzjumov dargelegt worden ist (Sjuzjumov 1967,
38-70).
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dessen Ausdehnung oder Verkleinerung sowohl vom Zustand der stddtischen
Wirtschaft als auch von menschlichen Ressourcen abhingt. Die Fortifikations-
anlagen gehoren zu den teuersten unter den offentlichen Gebduden, denn um
den Stadtbewohnern Schutz zu gewihren, war deren stidndige, sorgfiltige
Uberpriifung erforderlich.

In Cherson, einem im Kontakt mit der Barbarenzone gelegenen Grenzort,
sollten die Verteidigungsmauern in allen Perioden ihres Bestehens den Biirgern
Gefahrlosigkeit garantieren. Die Existenz guter Verteidigungsanlagen sowie die
Stetigkeit der bischoflichen Residenz (entsprechend Zahl und Charakter der
Sakralbauten) werden von einigen Forschern als wesentliche Faktoren des
stiadtischen Entwicklungsprozesses betrachtet (Svanidze 1987, 58).

1. Untersuchungsgeschichte der Verteidigungsmauern von
Chersonesos-Cherson®

Chersonesos liegt an einem Kap (was auch seinen Namen beeinfluit hat), das
ein schmales Plateau ist (Abb. 2). Im Westen und Osten hat es steile Abhinge
und einen abschiissigen siidlichen Abhang an der Buchtseite, die heute den Namen
»Karantinnaja* tragt. Die zweite, fiir das Anlegen der Schiffe wenig giinstige
Bucht befindet sich im Westen (der moderne Name lautet ,,Sandbucht® oder
,»Chersonesskaja“). An der nordlichen Seite wird die Halbinsel Chersonesos
vom Meer umspiilt. Das verhdltnismiBig kleine Plateau (rund 30 ha) zeichnet
sich durch ein vielgestaltiges Relief aus: Hoch und erhoben im Westteil, steigt
es allmdhlich zum Osten hin ab, der Abhang senkt sich auch in Richtung
Norden und Siiden herab. In der Mitte und in den norddstlichen Teilen der
Siedlung ist das Geldnde durch Schluchten unwegsam.

Die Erbauer der Verteidigungsmauern, die auch in unseren Tagen im Hafen-
viertel (stidostlicher Stadtteil) an der modernen Karantinnaja-Bucht so impo-
sant aussehen, beriicksichtigten hier die Eigenheiten der Landschaft. Die
Quellen enthalten keine Benennungen der Buchten. Der antike Geograph
Strabon, der — aller Wahrscheinlichkeit nach — die Ruinen der alten (wie er

2 Um im weiteren Mif3verstindnisse beim Leser zu beseitigen, mochte ich hier bemerken, daf3
die Bezeichnung ,,Chersonesos fiir die antike Periode und fiir die Stadt im allgemeinen
gebraucht wird, ,,Cherson* fiir die mittelalterliche Zeit.
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meinte) und der in seinen Tagen modernen Stadt gesehen hatte, fiihrt die
Namen auch nicht an. Die erste Beschreibung der Verteidigungsanlagen von
Chersonesos erschien bald nach dem Anschluf8 der Krim an das Russische
Reich. Als Anstof3 dafiir diente eine Amtsnotiz von V.V. Kapnist an den
Minister fiir Volksbildung, A.N. Golicin (siehe dariiber oben), im Jahre 1820,
die sich auf eine totale Zerstorung der alten Denkméler der nordlichen
Schwarzmeerregion bezieht. Nach deren Besprechung hat man das Akademie-
mitglied K. Keller und E. Paskal beauftragt, eine genaue Beschreibung der
erhaltenen Ruinen auszufiihren. Im Laufe von fiinf Monaten ihres Aufenthalts
auf der Krim haben sie Bemerkungen und Aufrisse zu den Verteidigungsmauern,
hauptsichlich solcher Stidte wie Sudak, Kaffa, Gursuf, Inkerman und Cherso-
nesos vorgenommen. Das erhaltene Material bildete die Grundlage der ersten
Klassifizierung der Fortifikationseinrichtungen. Bei dieser Einordnung wurden
die Bauten der griechischen Zeit, zu denen man die architektonischen
Komplexe von Chersonesos rechnete, abgesondert, auf die spitere Zeit bezog
man ,,die Reste der Genueser Architektur” (Balaklawa, Sudak, Kaffa und
andere). Eine besondere Gruppe umfafite die tatarischen und tiirkischen
Denkmiiler.?

Der Kriegsingenieur und Kenner der Krimer Geschichte, A.L. Bertier-de-la-
Garde (1842-1920), schrieb die erste wissenschaftliche Analyse der Befe-
stigung in Chersonesos, wobei er auch die Verteidigungsaufgaben betrachtete.

Die Linie der Festungsmauern ist nach Meinung von A.L. Bertier-de-la-
Garde in hellenistischer Zeit entstanden und habe sich in der Folgezeit nicht
verdndert, was den Verlauf des mittelalterlichen Festungsgiirtels und die mit
der Zeit anwachsende Bebauungsdichte des Stadtgeldndes bedingte. Den
Zusammenhang zwischen Landschaft und Verteilung der Kurtinen (Mauerteil
zwischen zwei Tiirmen) und der Tiirme von Chersonesos betrachtend, schitzte
der Forscher die Begabung derer, die am Anfang der Fortifikationsanlagen
standen, so ein: ,Der ganze Mauerverlauf war in einem Zuge konzipiert wor-
den, denn nirgendwo sieht man bemerkenswerte Schwankungen und Verén-
derungen, und am wichtigsten ist: Alles ist den oOrtlichen Verhiltnissen so gut

3 Eine genaue Klassifizierung der Denkmiler der Fortifikationsanlagen und die Unter-
suchungsgeschichte derjenigen, die in den Bezirken der Bergkrim liegen, ist im Werke von V.L.
Myc angefiihrt (Myc 1991).
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angepalit, da es gar nicht anders gewesen sein kann, daf} es einem ganzheit-
lichen Konzept entsprach. Gibe es keine Reste der Festungsmauern, dann
wiirde man sie in Anlehnung an die ortliche Topographie in der Néhe der tat-
sachlich vorhandenen lokalisieren” (Bert’e-Delagard 1907, 128).

Ein betrichtlicher Teil der Mauern ist im Verlauf der Grabungen der Ar-
chidologischen Kommission (Ausgrdber: K.K. Koscjusko-ValjuZini¢) zum
Vorschein gekommen. Diese Funde und seine eigenen Beobachtungen gestat-
teten A.L. Bertier-de-la-Garde, die strategische Bedeutung einzelner Verteidi-
gungsteile herauszuarbeiten. Er datierte auch eine Reihe von Kurtinen und Tiirmen
(Bert’e-Delagard, 15-16).

Zum Teil betrachtete K.E. Grinevic¢, der vor allem die antiken Mauern von
Chersonesos untersuchte, auch die Geschichte der Fortifikationseinrichtungen
in mittelalterlicher Zeit (Grinevi¢ 1926, 5-04; 1927a; 1959, 75-114).

Die Festungsanlagen der Stadt wurden auch von A.L. Jakobson beschrieben
(Jakobson 1959, 67-124). Im Unterschied zu seinen Vorgédngern charakteri-
sierte A.L. Jakobson alle erhaltenen Teile der mittelalterlichen Mauern ganz
genau und versuchte, ihre Baugeschichte mit den Zeugnissen spérlicher schrift-
licher Quellen zu verbinden. Dieser Umstand macht eigentlich eine detaillierte
Beschreibung der Festungsmauern von Cherson und Einordnung der Mauer-
werkstypen einzelner Teile der Mauern absolut unnétig. Da aber die folgenden
Grabungen wesentliche Korrekturen der von A.L. Jakobson vorgeschlagenen
Datierung zur Folge haben, gehen wir auf die Hauptschwerpunkte des For-
schers ein. Zusammengefalit sehen sie so aus:

1. Die Linie der Verteidigungsmauern der mittelalterlichen Stadt wiederholt
mit wenigen Ausnahmen den antiken Verlauf.*

2. Der groBte Teil des Festungsbaus stammt aus der Epoche von Justinian
I. In der Folgezeit (sogar in der Periode des wirtschaftlichen Aufschwungs der
Stadt, der A.L. Jakobson zufolge ins 9. und 10. Jahrhundert fillt) ,,diirfte diese
Bautitigkeit kaum in mehr oder weniger grofem Mafstab durchgefiihrt wor-
den sein*“ (Jakobson 1959, 68). Nach einer Inschrift mit dem Namen des
Strategos von Cherson und Sugdaia, Leon Alyates, wurden an den Mauern erst

* Diese Schlufifolgerung befindet sich im Einklang mit der Annahme von A.L. Bertier-de-la-
Garde, der meinte, daB im 6. Jahrhundert nur die Mauern liangs des nordlichen Ufers und in der
Karantinnaja-Bucht von neuem errichtet worden seien, was die Verteidigungslinie Chersons
vollendet habe (Bert’e-Delagard 1907, 158-160).
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in der Mitte des 11. Jahrhunderts Reparaturarbeiten vorgenommen, die nach
Meinung des Forschers wihrend der Belagerung von Cherson durch den rus-
sischen Fiirsten Vladimir schwer gelitten hatten (Jakobson 1959, 70).

Als Grundlage fiir die Betrachtung der Chronologie des Bauwerks dienten
die Mauerwerkstypen. Der Forscher erwihnt auch die Inschriften iiber die
Mauererrichtung unter Anastasios I. und unter Justin II. Die wichtigsten Umbauten
datiert er in die Epoche Justinians I., woriiber Prokop (ein Zeitgenosse des Kaisers)
schrieb: ,,Auch in den Stddten Bosporos und Cherson, die an der dortigen
Kiiste jenseits der Maiotischen See, der Taurier und Tauroskythen am #dufer-
sten Ende des romischen Reiches liegen, fand Justinian die Mauern in ginzli-
chem Verfall und lief3 sie nun sehr schon und fest erneuern. Dort legte er auch
Kastelle an, das eine namens Alustu und das andere im Gorzubitenland. Besonders
aber verstirkte er mit seiner Befestigung die Stadt Bosporos, die, seit alters
barbarisiert und hunnischer Herrschaft unterworfen, durch ithn zum romischen
Reiche kam* (Prokop, De aedificiis, III, 7,10-12).

3. Intensive Bauarbeiten wurden nach dem 6. Jahrhundert nicht durchge-
fiihrt. So bemerkte A.L. Jakobson am Schluf} seines Kapitels iiber das Vertei-
digungssystem nicht einmal die Bautitigkeit des 11. Jahrhunderts. Dabei machte
er auch nicht darauf aufmerksam, dall zur Zeit der Strafexpedition, die der auf
den Thron zuriickgekehrte Justinian II. (685-695, 705-711) gegen die Chersoniten
durchfiihrte, zwei Tiirme zerstort wurden.

Der byzantinische Chronist Theophanes, der das Schicksal des nach Cherson
verbannten Justinian II. beschreibt, berichtet, da} der Kaiser in den Jahren 711-712
eine groBe Strafexpedition gegen die Chersoniten geschickt habe. Die Rho-
méer, die in Cherson ankamen, eroberten die Festung und richteten sieben
Proteuontes hin, vierzig andere vornehme Biirger wurden mit ihren Familien
nach Konstantinopel verbracht. Aber um den Widerstand zu brechen, waren
diese MaBnahmen nicht ausreichend, daher wurde eine zweite Strafexpedition
organisiert. Die Chersoniten proklamierten den hierher verbannten Bardanes
Philippikos zum Kaiser (711-713). Als Antwort darauf schickte Justinian II.
eine mit Belagerungsmaschinen ausgeriistete Flotte unter Leitung von Mauros
Bessos mit dem Befehl, die Mauern von Chersonesos zu stiirmen. Dem Flot-
tenfiihrer gelang es nur, zwei Tiirme niederzureilen: Kentenarisios und Syagros
(Theophanes 711-712. In: Ci¢urov 1980, 64—65).

Die Worte des byzantinischen Historikers liefern Informationen iiber feste
Stadtmauern, die eine mehrfache Belagerung der Stadt aushielten. Theophanes
hatte auf zwei Tiirme hingewiesen, die A.L. Bertier-de-la-Garde als Tiirme
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XVII und XVIII identifizierte (Abb. 3; Bert’e-Delagard 1907, 165). Dennoch
ist auch ein anderer Bezug der in der Quelle erwihnten Tiirme moglich. Am
wahrscheinlichsten wire als Kentenarisios einer der Tiirme zu bezeichnen, die
die Hafeneinfahrt Chersons flankierten. Dafiir spricht der dhnlich lautende
Name eines Turmes in Konstantinopel: Kentenarion (Leon Diakonos, V, 2). In
diesem Fall diirften als Kentenarisios und Syagros die Tiirme XXVI und
XXVII bezeichnet werden (Abb. 7). Ihre Zerstorung fiihrte nicht zur Ero-
berung der Stadt.

Die von A.L. Jakobson angenommenen Bauphasen der Verteidigungsanlagen
von Cherson und seine Schlufifolgerung, dal man nach dem 6. Jahrhundert
kein besonderes Bauvorhaben durchgefiihrt habe, pafit nicht zur Logik der
Ereignisse. Wie michtig und langlebig auch die Schutzanlagen der Stadt
waren, sie bedurften sorgfiltiger Uberwachung und planmiBiger Renovie-
rungsarbeiten, welche die in eine frithere Zeit zu datierenden Inschriften
bezeugen.’ Der Mangel stindiger Sorge um den Zustand der Verteidigungs-
mauern hitte die Stadt schutzlos machen kénnen. Wahrend der einige Monate
dauernden Korsuner Belagerung (Ende des 10. Jahrhunderts) konnten die Truppen
des Fiirsten Vladimir nur dank eines Verrats in die Stadt eindringen.® Wie die

> Vor der Epoche Justinians I. ist diese stindige Pflege durch eine Reihe von Inschriften
bezeugt: zur Zeit von Theodosios und Arkadios, in der Periode zwischen den Jahren 385-393
(LatySev 1901, 46-59), in einer Inschrift iiber Zuteilung der Mittel fiir die Mauererrichtung zur
Regierungszeit von Zenon, im Jahr 488 (Bert’e-Delagard 1893, 82). Fiir das 6. Jahrhundert gibt
es aufler einer Mitteilung von Prokop aus Caesarea iiber Bauarbeiten zur Zeit Justinians I. auch
eine Inschrift mit dem Namen von Justin II. (565-578) (Latysev 1906, 122-3).

¢ Die Ursachenanalyse fiir den Feldzug des russischen Fiirsten Vladimir nach Cherson
(Korsun in den russischen Chroniken) laf3t sich auf zwei Standpunkte zuriickfiihren. Einer davon
ist in einem Beitrag von A. Poppe dargestellt. Poppe meinte, daf Vladimirs Zug zum Ziel
gehabt habe, die rebellische Stadt fiir den byzantinischen Kaiser zuriickzugewinnen (Poppe
1976, 195-224). Russische Forscher nehmen an, dal der Zug dadurch zu erkldren sei, daf}
Basileios II. sein Wort nicht gehalten habe. Fiir die Hilfe der russischen Druzina bei der Unterdriickung
des Aufstandes von Bardas Phokas habe er die Hand seiner Schwester — Prinzessin Anna — ver-
sprochen. Vladimir wartete auf die Hochzeitsbotschaft bei den Dneprstromschnellen. In seinen
Erwartungen enttduscht, kam er zu den Mauern Chersons; die Stadt wurde nach neunmonatiger
Belagerung erobert. Erst danach heiratete der russische Fiirst Vladimir die byzantinische
Prinzessin Anna. Als Ergebnis dieser langjdhrigen Diskussion tiber den Vladimirzug nach
Korsun erschien ein Beitrag des englischen Byzantinisten D.D. Obolenskij (Obolenskij 1994,
53-60. Vgl.: Romancuk 1989, 182-188). Im Unterschied zu meinen Vorgingern habe ich die
Annahme geéduBert, daf3 Cherson nach der Eroberung durch das Vladimirheer gar nicht vollstén-
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Quellen belegen, hat der Pope Anastasios dem Fiirsten mitgeteilt, wo die Was-
serleitung verlduft. Vladimir entzog den Biirgern den Zufluf} frischen Wassers,
aber auch danach leisteten die Chersoniten dem Fiirsten noch drei Monate
Widerstand, bevor das Stadttor gedffnet wurde (Grekov 1928, 110-14). Bei der
Untersuchung der Baugeschichte und der Renovierungen der Verteidigungsmauern
sind die Naturkataklismen in Betracht zu ziehen, durch die an den Verteidi-
gungsanlagen viel Schaden verursacht werden konnte. In einem zusammenfas-
senden Erdbebenbericht der Krim sind Erdbeben aus den Jahren 1292 und
1341 verzeichnet, allein fiir die Periode zwischen den Jahren 480 und 1229
werden 5 groB3e Erdbebenkatastrophen angenommen: um das Jahr 600, in der
Mitte des 8. Jahrhunderts, um das Jahr 900, in der Mitte des 11. Jahrhunderts
und um das Jahr 1200 (Firsov 1976, 160).

Im Jahre 1957 begannen die Mitarbeiter des Freilichtmuseums von Chersonesos
im Zusammenhang mit den Rekonstruktionsarbeiten im Grabungsareal, die
Stadtmauern erneut zu untersuchen. Dies konkretisierte und dnderte in einigen
Fillen die herrschende Vorstellung iiber die Errichtung der Festungsmauern.
Am deutlichsten sind die neuen Informationen in den Beitrdgen von I.A. Antonova
dargelegt. Vor allem sei betont, dal die Forscherin nicht nur die Bauphasen
jener Abschnitte der mittelalterlichen Fortifikation Chersons, die fiir Gra-
bungen zuginglich sind, vorgestellt, sondern auch die Chronologie der Anlage
und Erweiterung des Stadtterritoriums erarbeitet hat.’

Wie hat sich unser Wissen iiber die Verteidigungsanlagen durch die vieljih-
rigen, planméfBigen Ausgrabungen von [.A. Antonova geédndert?

dig ausgepliindert und verbrannt worden ist. Die Zerstorungsschichten, die man in die Zeit der
Eroberung datierte, konnten als Folge eines Erdbebens in den 30er Jahren des 11. Jahrhunderts
entstanden sein.

7 Als Beispiel einer fortlaufenden Beschreibung von Verteidigungsanlagen ist die Studie von
W. Miiller-Wiener zu betrachten (Miiller-Wiener 1961, 49-114). Da, wie schon oben betont, die
Tirme und Kurtinen von Cherson genau beschrieben worden sind, werden unten nur
die Grundziige dieser Frage behandelt, die eine gewisse Vorstellung von den Besonderheiten
des Fortifikationswesens und von der Bedeutung der Befestigungsmauern fiir Chersonesos
verschaffen.
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2. Erweiterung des Territoriums von Chersonesos in der antiken und
[friihbyzantinischen Zeit

Am Beginn ihres Bestehens (6.—5. Jahrhundert v. Chr.) lag Chersonesos im
Ostteil des Kaps. Wegen erheblicher Zerstérungen im Kiistenteil der Stadt und
einer im Unterschied zum Jahr 1000 v. Chr. groBen Anhebung des Meeres-
spiegels (um 6,0-8,0 m) ist es unmoglich, die Grofle der Stadt zu bestimmen.
Aller Wahrscheinlichkeit nach betrug sie etwa 9 Hektar. Im letzten Viertel des
4. Jahrhunderts oder am Anfang des 3. Jahrhunderts wurde das Geldnde um
das dreifache vergroBert (Abb. 3). Es ist anzunehmen, dafl sowohl ein erhoh-
ter Zustrom neuer Ansiedler als auch ein wirtschaftlicher Wandel die Ande-
rungen des Stadtterritoriums beeinflut haben diirfte. Bis zu einem gewissen
Grade konnten eine neue Landvermessung in der nahen Chora von Cherso-
nesos — auf der Herakleischen Halbinsel — und die ErschlieBung neuer Kiisten-
bezirke auf der Nordwestkrim als Beleg dafiir gelten (Nikolaenko 1996, 25).
Wihrend einer systematischen Untersuchung des Siidwestteils des Geldndes
gelangte I.A. Antonova zum Schluf3, daB3 das Territorium, das in der Literatur
als Zitadelle bezeichnet wird (Abb. 6), dem Stadtgelidnde in dieser Bauperiode
angefiigt worden sei. Dies 146t sich ihrer Meinung nach aus einer Inschrift zu
Ehren des Agasikles beurteilen, die aus dem 3. Jahrhundert v. Chr. stammt und
in der die Rede von der Begriindung einer Garnison in Chersonesos ist
(Antonova 1990, 19; die sogenannte Zitadelle befindet sich im niedriggelege-
nen Teil der Kiistenzone und hat kleine Grofen: 90,0 X 35,0 m.). Im 2.
Jahrhundert n. Chr. breitete sich die Stadt in Siidostrichtung aus, gleichzeitig
errichtete man ein Proteichisma (Antonova und Arkadova 1971, 271; Antonova
1996, 105). Im 6. Jahrhundert n. Chr. wurde ein kleiner Teil der Westseite (0,5
ha) Cherson angeschlossen. Im 10.—11. Jahrhundert hitten die Erbauer, wie
LLA. Antonova vermutet, eine neue Trasse mit maximaler Beriicksichtigung der
Landschaft an der Westseite verlegt und die Mauern im Hafenbezirk nidher
zum Meer verschoben, um die beim vorhergehenden Bau gemachten Fehler zu
korrigieren (Antonova 1990, 22). Das fiihrte zur VergroBerung des Stadt-
gelindes um 1,5 Hektar. Im ganzen hat I.A. Antonova sieben Etappen der
Grenzédnderung in Chersonesos nachgewiesen, drei davon stammen aus dem
Mittelalter.® Die Ursachen dieser Verdnderungen sind bedingt durch die Not-

8 Im Beitrag, der den Datierungsproblemen des siidostlichen Bezirks der Festungsmauern
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wendigkeit, den Sakralkomplex (Westlinie) der Stadt anzuschlieBen, das Ver-
teidigungssystem zu verbessern, und durch die Beeinflussung durch das Meer
(Hafenviertel).

Folglich wurde wihrend des Bauprozesses in der Antike und in frithbyzan-
tinischer Zeit die Bildung der Hauptverteidigungslinie beendet. Wie oben
schon erwihnt, nahm im weiteren das von den Verteidigungsmauern umringte
Territorium geringfiigig zu. Das bis zum 9. oder 10. Jahrhundert gebildete Sys-
tem der Verteidigungsanlagen von Cherson umfalit heute etwa 30 Hektar.
Leider ist es nicht gelungen, die Bauphasen aller Tiirme und Kurtinen von
Chersonesos-Cherson festzustellen, denn, wie oben schon gesagt, wurde ein
groBBer Teil von ihnen noch in der Periode der Vernachlidssigung zahlreicher
datierbarer Funde entdeckt. Heutzutage ist es unmoglich, die Untersuchung
vieler Kurtinen und Tiirme wiederaufzunehmen: Im Verlauf der Bauarbeiten
des Kriegsministeriums bis zum Jahre 1917 wurden viele von ihnen vernich-
tet. Zugénglich fiir die Untersuchung sind die Kurtinen und Tiirme im Siidost-
und Nordwestbezirk des Areals, die gut erhalten sind. Im folgenden sollen die-
jenigen besprochen werden, die im 6. Jahrhundert n. Chr. oder nach dem 6.
Jahrhundert errichtet wurden.

3. Kurtinen und Tiirme von Cherson

Der erste Erforscher der Verteidigungsanlagen von Chersonesos, A.L. Bertier-
de-la-Garde, hat den Tiirmen und Kurtinen Nummern gegeben, angefangen im
Nordwestteil. Diese Numerierung ist bis zum heutigen Tag in Gebrauch (Abb.
3). Am imposantesten ist im Hafenviertel der abgerundete Flankenturm. Er
erhielt den Namen Zenonturm: Neben ihm ist wihrend der Grabungen eine
Inschrift zum Vorschein gekommen, die iiberlieferte, der Kaiser habe befohlen,
Mittel fiir die Renovierungsarbeiten der Festungsmauern zuzuteilen. Eine
grofle Hohe (bis 6,0-8,0 m) ist fiir die Kurtinen und Tiirme des Westbezirks
typisch. Die Kurtinen im Kiistenteil der Stadt sind nicht mehr als 2,6 Meter
breit. An anderen Stellen betrdgt die Breite 4,5 bis 5,0 Meter. An der West-
und Siidseite betrigt die Lange der Verteidigungslinie etwa 2,5 Kilometer.

gewidmet ist, geht die Forscherin auf die Hauptetappen der Erweiterung des Territoriums der
Stadt nochmals ein (Antonova 1996, 101-31).
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Die Kurtinengro3en waren vom Geldnde abhingig, also durch unmittelbare
Verteidigungsaufgaben bedingt. In den Poliorketie-Traktaten wird betont, daf}
die Kurtinenldnge nicht mehr als 60,0 bis 65,0 Meter betragen solle. Andern-
falls wire die BeschieBung des zu verteidigenden Teils aus den Tiirmen nicht
effektiv. Die Kurtinen 10-13 haben die grofite Linge (70,0 m im Durch-
schnitt). An der 280 Meter langen Mauerstrecke standen vier rechtwinklige Tiirme.
Die Linge der Kurtinen 7-9, die eine groflere Bedeutung fiir den Stadtschutz
hatten, betrug fast 30,0 bis 40,0 Meter. Unterschiede bei der Planung und Verteilung
der Tiirme hervorhebend, unterstreicht der Erforscher byzantinischer Militértraktate
V.V. Ku¢ma, daf} die Begriinder der Anlagen von Cherson die Forderungen der
Kriegstheorie im wesentlichen beachtet hitten (Ku¢ma 1965, 148-63).

An einzelnen Stellen differieren sowohl Turmgréen und ihre Konfiguration
als auch die Verbindungen mit den Kurtinen. Man beriicksichtigte auch das
Relief des Gelidndes beim Bau des Tores. Bei der Renovierung der mit der Zeit
oder unter feindlichen Angriffen in Mitleidenschaft gezogenen Verteidigungs-
anlagen beriicksichtigten die Chersoniten in den meisten Féllen die friiheren
Anlagen, die manchmal als Fundamente bei einem Neubau oder nach vollstéin-
digen Umbauten weiter dienten. Zum Stadtverteidigungssystem gehdren auch
halbrunde, zwolfeckige (Turm VIII) und rechtwinklige Tiirme (Abb. 5).° Der
Durchmesser des michtigsten Turms (Zenonturm) betrdgt im 6. Jahrhundert
15,5 Meter (bei einem inneren Durchmesser um 12,0 und einer Mauerstirke
von etwa 3,5 Meter, Abb. 4).1° In der folgenden Bauphase (nicht friiher als im
8. oder 9. Jahrhundert) umfaBte sein AuBendurchmesser 22,0 Meter. Ahnliche
GroBen sind fiir den anderen Flankenturm III und Turm V (rund 15,0 m) cha-
rakteristisch, Turm VIII hat eine geringere Gro3e (11,0 m). GroBenunterschiede
ermittelte man auch fiir die rechtwinkligen Tiirme. Als Beispiel ist der Turm
XXII an der Verbindungsstelle der Kurtinen 25 und 26 anzufiihren. Seine
Grundri3seiten betragen 4,8 X 6,5 Meter — in der zweiten Bauphase; beziiglich

° Es bestand in Chersonesos keine GesetzmiBigkeit einer chronologischen Reihenfolge von
runden, rechteckigen und dreieckigen Tiirmen, wie es D. Ovcarov fiir das Befestigungssystem
von Bulgarien verzeichnet hat (siehe iiber die Fortifikation in Bulgarien: Ovcarov 1982).

10 Laut der Bauperiodisierung des Ausgribers S.F. Strzeleckij datiere die vierte Bauperiode in
das 6. Jahrhundert. Die nichste Periode datiert er in die Zeit nach dem 8.-9. Jahrhundert (Strze-
leckij 1969a, 23-5). Sein Gegner A.N. S&eglov bietet in seiner Rezension zur Publikation der
Ausgrabungsfunde aus dem Zenonturm eine neue Bauperiodisierung, seine Prizisierungen bezie-
hen sich auf die antike Zeit (géeglov 1970, 172-8).
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des 6. Jahrhunderts und fiir die Zeit vor dem 8. Jahrhundert stellt der Grundrif3
ein Rechteck dar (7,3 x 9,0 m), die dritte Bauphase umfalit zwei rechtwink-
lige Tiirme, die die Meereseinfahrt Chersons gestalteten — die Tiirme XXVI
und XXVII haben gleiche GroBlen: 7,5 x 6,0 Meter (Abb. 7; siehe zu Baupha-
sen und Beschreibung der Mauern den Beitrag von [.A. Antonova: Antonova
1971, 103-5).

Man errichtete die mittelalterlichen Mauern Chersons unter Verwendung von
Mortel. Sie bestanden aus zwei Panzern (innen und aufen) und einer Fiillung
aus unbearbeitetem Stein und Ton; in einigen Fillen kamen darin auch Blocke
vor. Als Kronung der Kurtinen und Tiirme dienten Zinnen (dreieckige im
Schnitt, 0,70 x 0,50 x 0,50 m grof3). Wihrend der Belagerung beschossen die
Krieger den Feind vom oberen Turmplatz. In den zwei- bis dreigeschossigen
Tirmen wurden Waffen aufbewahrt, und hier konnten die Verteidiger auch vor-
tibergehende Unterkunft finden (Abb. 8, 9).

Gemil den Regeln beim Bau von Verteidigungsanlagen sollen sich die
Tiirme den Kurtinen anschlieBen. In Cherson stehen einige Kurtinen und
Tirme im Verband mit Kurtinen (zum Beispiel das Mauerwerk der Tiirme
X1V, XVI, XVII, XVIII), und andere (Tiirme V, XV) schlieen sich der Mauer
an (Abb. 6, 4).

Bei der Planung des Stadtgelindes beendete man im Mittelalter auch eine
Tradition wie das Freilassen des Platzes lings der Mauern — die Militirstrae
(pomerium). Freilich ist der Versto8 gegen diese Regel nicht nur fiir Cherson
typisch. Im byzantinischen Traktat ,,Strategikon® von Kekaumenos (Autor und
Kriegsfiihrer des 11. Jahrhunderts) gibt es einen besonderen Paragraphen, der
besagt, ,,daB3 sich die Hiuser den Festungsmauern nicht dicht anschliefen*
(Kekaumenos, II, 32)."" Um Ahnliches zu verhindern, sollte der Strategos die
Mauern und Tore der Stadt im Inneren und von auflen jeden Tag besichtigen.
Wenn es dennoch neben den Mauern und besonders nahe dem Stadttor Hauser
gab, so empfahl man, diese niederzureifien.

Die Untersuchung des Hafenviertels zeigt, in welche Zeit die Abweichung
von der Regel eines ,,pomerium* datiert.

Im Jahre 1989 kam wéhrend der Grabungen der Uraler Universitét eine den
Hafen von den Wohnbauten trennende Mauer zum Vorschein. Die Mauer war

' Das Zitat ist nach der Veroffentlichung des Werkes von Kekaumenos bei G.G. Litavrin
angefiihrt (Litavrin 1972, 177).
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aus Blocken auf Kalkmortel errichtet (Breite: 2,0 m).'> Unter der unteren
Mauerwerkreihe sind Amphorenfragmente zutage gekommen. Die Funde erlau-
ben es, die Mauererrichtung in das Ende des 6. oder in den Anfang des 7.
Jahrhunderts zu datieren. Der Anfang der Kurtinen kam schon bei der Grabung
von K.K. Koscjusko-ValjuZini¢ ans Licht; die beschriebene Mauer schlofl an
die Kurtine 18 an. Das niéchste in einer Entfernung von sieben Metern von der
Mauer liegende Gebéude ist infolge eines Brandes nicht frither als in den 30er
Jahren des 11. Jahrhunderts untergegangen (fiir die dortige Zerstorungsschicht
ist eine Anhdufung von Keramik und verkohlten Holzbalken kennzeichnend;
Romancuk 1984, 323). In der Folgezeit wurde hier ein Wohngehoft errichtet.
Man benutzte das Mauerwerk nach dem Einebnen auch als Fundament bei der
Errichtung eines anderen Gehofts."

Noch ein Beispiel ist eine Strecke neben den Kurtinen 16 und 17. Hier und
am Turm XV wurde in den Jahren 1963-1964 (Ausgriber E.G. Surov) eine
Reihe von Rédumen, die Bauperioden aufweisen, freigelegt. Die Funde der in
der Zeit der Nutzung des Gebidudes gebildeten Schicht datieren in das 11. oder
12. Jahrhundert (Danilenko und Romancuk 1971, 45). Aller Wahrscheinlichkeit
nach wurden am Ende des 10. oder in der Mitte des 11. Jahrhunderts die sich
an die Kurtinen 16 und 17 anschlieBenden Hiuser errichtet. Das wurde im
Verlauf der Grabungen von K.K. Koscjusko-ValjuZini¢ ermittelt und durch die
Untersuchung des Hafenviertels in unseren Tagen bestétigt (Danilenko und
Romancuk 1971, 53; vergleiche: Antonova 1996, 117).

Als Vorposten und Bollwerk diente das Proteichisma (zusitzliche Vorposten-
mauer). Daraus konnten die Verteidiger den Feind im Falle eines Eindringens
in die Peribole (ein Raum zwischen der Hauptmauer und Vorpostenmauer) be-
schieBen, wie V.V. Ku¢ma betont, der die Kriegstraktate analysierte. Die Vorposten-
mauer wurde in Chersonesos ldngs der wenig geschiitzten Verteidigungsstrecken
errichtet (Ku¢ma 1965, 160). Von der schwichsten, der westlichen Seite, an
einer ebenen Stelle, beginnt sie am Turm VIII, biegt am Turm III ein und ver-
lauft weiter bis zum Kiistenabhang. Die Entfernung bis zum Proteichisma am
Turm VIII und den daneben gelegenen Kurtinen betrdgt acht, die Breite 1,5
Meter. Nach A.L. Jakobson befinde sich das mittelalterliche Tor am Turm VIII

12 Grabungen der Expedition der Uraler Universitit.
13 Zu den Bauphasen auf dem Geldnde des Hafenviertels 2, wo eine Mauerfortsetzung zum
Vorschein gekommen ist, siehe: Romancuk 1997, 232-5.
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(Durchmesser: 11,0 m), hierher fiihrten auch zwei Wasserleitungsstriange (Jakobson
1959, 83).

Aber es gibt noch eine andere Meinung. In romischer Zeit haben die Chersoniten
das Haupttor aus dem Hafenviertel (am Turm XIV) weiter nach Westen ver-
schoben. Von jener Zeit an befand sich das Tor zwischen Tiirmen XII und
XIII, sie kamen an die Hauptstrae und die 26. Querstrafle heran.'* Eine Zugbriicke
zwischen dem Turm 15 (Hauptmauer) und 15a (Proteichisma) verband das
Proteichisma mit der Hauptmauer.

Am Turm I gab es auch noch einen Ausgang (Abb. 10, 11). Die Pfor-
tenbreite betrug nicht mehr als 2,20 Meter (in der Literatur nennt man dieses
Tor das ,,Totentor*, denn der dortige Weg fiihrte auf das Territorium der west-
lichen Nekropole, die in der antiken und frithmittelalterlichen Zeit bestand).
Es ist zu betonen, daB} lings der Kurtinen 5 und 6 zwei Proteichismalinien
verliefen (Abb. 3). Die Erbauer der Anlagen von Cherson haben zusitzliche
Sicherheitsmafnahmen auch fiir den Schutz der Kurtinen 14-17, 19, 20 (von
der Siidseite der Verteidigungsmauern) getroffen. Hier beginnt das Protei-
chisma am Turm XII als Umzdunung eines der Stadttore und Umsdumung
eines Zitadellenteils (das durch die Kurtinen 18-21 begrenzte Gelidnde sei fiir
die Unterbringung der den Kriegshafen verteidigenden Soldaten benutzt wor-
den, wie G.D. Belov und I.A. Antonova annehmen). In der Folgezeit (Ende
des 2. bis Anfang des 3. Jahrhunderts n. Chr.) wurde hier eine romische
Garnison untergebracht (Belov 1948, 48; vergleiche: Antonova 1996, 118).
ILA. Antonova meint, dafl im 3. und 4. Jahrhundert die Kurtinen gebaut wur-
den, welche die Zitadelle umgrenzten (Antonova 1996, 128). In mittelbyzanti-
nischer Zeit (im 9. oder 11. Jahrhundert) errichtete man in der Zitadelle
Militar- und Verwaltungsgebdude und eine Kirche!® (die Fliche der Zitadelle
betrigt etwa 3700 m?, Abb. 6).

14 Die Zihlung der LingsstraBen auf dem Stadtgebiet von Chersonesos geht aus von dem anti-
ken Haupttor im Hafenviertel (auf dieses Tor lauft die erste Liangsstrale zu). Die Querstralen
verlaufen von Osten nach Westen.

15 Die Ausgriberin der Zitadelle, I.A. Antonova, nimmt an, da im 3.-4. Jahrhundert auf
ihrem Gelédnde ein Gebédude errichtet worden ist, das eine Schola von Principales darstelle, die
in einer der Inschriften erwihnt wird. Von der Mitte bis zur zweiten Hilfte des 9. Jahrhunderts
dndert sich das Bild der Zitadelle; dies fiihrt zur Entstehung eines Ensembles, das aus drei
monumentalen Bauten besteht; sehr wahrscheinlich ist diese Tatsache mit der Griindung eines
Themas in Cherson in Zusammenhang zu bringen. Die Forscherin betont auch, daf} in diese Zeit
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Das Proteichisma am siidostlichen Teil der Verteidigungslinie, als zusitzli-
cher Schutz der Stadt vorgesehen, erfiillte noch eine weitere Funktion: Sie
hielt Erdanschwemmungen vom hohergelegenen Teil des sich der Stadt an-
schlieBenden Geldndes auf (Antonova 1996, 125).

Durch die Errichtung eines Grabens wollten die Chersoniten im Mittelalter
noch einen zusitzlichen Schutz erreichen. Der Graben ist neben der Kurtine I
zum Vorschein gekommen. Er war 5,0 Meter breit. Seine Tiefe ist unterschied-
lich: von 6,5 am westlichen Ende bis 0,7 Meter an der Stelle, wo die Arbeiten
eingestellt wurden. Im Mittelteil betrigt die Tiefe 3,2 Meter. Diese Vertei-
digungsanlage ist unvollendet geblieben — die Grabenldnge betrigt nur 26,0 Meter.
Die Hauptaufgabe, die die Chersoniten wahrscheinlich verfolgten, ist ndmlich
der Schutz des Turms I, der Graben liegt 11,0 Meter vom Turm entfernt. Die
in den Jahren 1968-1969 durchgefiihrten Ausgrabungen haben erbracht, daf3
die Ursachen fiir die Einstellung der Arbeiten der Abbruch der Grabenwinde
und die Entdeckung von Griiften gewesen sind. Die Anlage des Grabens
datiert laut der keramischen Funde in das 9. oder 10. Jahrhundert; sehr wahr-
scheinlich wurde er im 11. Jahrhundert zugeschiittet (Antonova und RyZov
1972, 261-4).

Zum Fortifikationssystem des byzantinischen Cherson gehorte auller den
Festungsmauern auch der Graben (nur fiir kurze Zeit und nicht vollendet) und
ein Proteichisma. Aller Wahrscheinlichkeit nach existierte das Verbot der Bebauung
der die Mauern entlang verlaufenden Areale bis zum 11. Jahrhundert, die tech-
nischen Qualititen der Mauern und die Verteilung von Tiirmen und Kurtinen
entsprachen hauptsichlich den in der byzantinischen Militirwissenschaft beste-
henden Grundsitzen. Die Existenz eines Peribolos erlaubte es Cherson, die
Verteidigung der Vorstadt-Bevolkerung zu gewihrleisten. In den byzantini-
schen Militirtraktaten hob man die Verteidigungsfunktion der Stadt in bezug
auf die Umgebung hervor. So wurde im ,,Strategikon* von Maurikios empfoh-
len, bei einem Feindeinfall die Landbevolkerung in den Schutz der Festungsmauern
zu evakuieren (Ku¢ma 1984, 26). Gleichzeitig sollte man Nahrungsmittel und
Futter zuliefern und Haustiere herantreiben (Kuc¢ma 1980, 78). Der Peribolos
sollte der Unterbringung der Landbevolkerung dienen, denn man hielt es fiir
unzweckmifig, die ldndliche Bevolkerung in die Stadt zu lassen. Aber die

eine intensive Bautdtigkeit in Form von Befestigungsmauern und die Durchfiihrung von grofien
Renovierungsarbeiten datieren (siche hierzu: Antonova 1997, 10-22).
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Erforscherin der Verteidigungsanlagen, I.A. Antonova, nimmt an, der Peribolos
habe nach seiner Erweiterung im 9. Jahrhundert nur Kriegszwecken gedient.
Es sei bemerkt, daB3 dessen Breite im Hafenviertel 11,0 bis 18,0 Meter betrégt.
Hier verlief auch der Wasserleitungskanal. Fiir die Unterbringung der l4ndli-
chen Bevolkerung konnte man den Raum zwischen der Mauer und dem
Proteichisma an der westlichen Seite des Territoriums von Cherson (Antonova
1988, 8) und den keine dichte Bebauung aufweisenden Nordwestbezirk der
Stadt nutzen (Antonova 1996, 108). Eine grofe Dichte ist fiir die nordlichen
Viertel und Hafenviertel charakteristisch. Das Proteichisma ist in einer irregu-
liren Technik aus unbearbeiteten Kalksteinen gebaut. In einzelnen Fillen
benutzten die Erbauer auch andere Baustoffe. In den unteren Mauerwerkreihen
der Vorpostenmauer im Hafenviertel wurden hellenistische Grabsteine ent-
deckt. Sie sind auch wihrend der Untersuchung des inneren Ringes des Zenonturms
ans Tageslicht gekommen (Danilenko 1969, 29-43). Die Fundamente sowohl
der Hauptmauer als auch des Proteichisma haben eine beachtliche Hohe.

4. Mauerwerkstypen und ihre Datierung in der Literatur bis zur Mitte
der 50er Jahre

Die Bauchronologie der Fortifikation von Cherson stellte A.L. Jakobson
anhand einer Analyse der Mauerwerksarten zusammen. Fiir die Mauern vom
Ende des 5. Jahrhunderts war kordonartiges Mauerwerk typisch. Fiir diesen
Typ war die Einhaltung einer genauen Plattenreihenfolge charakteristisch, die
Platten waren hochkant gestellt und der Linge nach gelegt. Die Platten waren
1,30, 1,50, 1,80 und 2,0 Meter lang, und 0,60 bis 0,62 Meter hoch (Jakobson
1959, 81). Im 6. Jahrhundert dienten fiir die Panzerverkleidung Quadrate (0,60
oder 1,0 m lang), die Hohe einer Reihe betrdgt 0,40 bis 0,50 Meter. Dennoch
kommen in der Verkleidung auch gréBere Blocke (1,05 x 0,55 x 0,40 m) und
Platten (0,82 % 0,70 x 0,26 m) vor. Das Mauerwerksystem der Verkleidungsplatten
in hochkanter Aufstellung war nicht mehr in Gebrauch (Jakobson 1959, 76).
Bei den Renovierungsarbeiten benutzte man Blocke aus fritheren Einrich-
tungen, darunter auch Marmorfragmente. Der Mauerwerkscharakter und die
BlockgroBen einzelner Kurtinen wiesen Unterschiede auf, sogar teilweise an
einem einzelnen Gebdude selbst. Gerade das gestattete A.L. Jakobson, die
Bauarbeiten aus der ersten Hélfte des 6. Jahrhunderts und des zweiten und
dritten Viertels des 6. Jahrhunderts zu unterscheiden und anzunehmen, daf
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eine der Kurtinen (Nr. 19) aus dem 6. oder 7. Jahrhundert stamme (Abb. 3).'°

Folglich ist — in Ubereinstimmung mit Jakobson — eine Datierung in das
Ende des 5. bzw. in das 6. Jahrhundert (am ehesten im 6. Jahrhundert) fiir die
Kurtinen 1, 4, 5, 16-19, 20 und Tirme I, IV, VI, VII, XVI, XVII (zweiter
Ring, Abb. 4) anzunehmen (Abb. 3). Fiir die Mauern des Hafenviertels sind
zwei Bauphasen nachgewiesen: eine frilhere Anfang des 6. Jahrhunderts mit
der Errichtung der Kurtinen 16, 17, 18, 21 und Befestigung des Mauerwerks
der Kurtinen 19 und 20 und dem Bau der Tiirme XX, XVII, XV, XVa. In der
zweiten Periode, die A.L. Jakobson nach A.L. Bertier-de-la-Garde in die
Regierungszeit von Justinian I. datierte, seien die Kurtinen 23-36 und die
Tirme XXI-XXIV (Abb. 8), also die ganze Meereskiistenschutzlinie erbaut
worden (Jakobson 1959, 114). Dieser Standpunkt spiegelte sich eine lange Zeit
in der der Geschichte des byzantinischen Cherson gewidmeten Literatur wider.

Die Untersuchung der Verteidigungsanlagen von Cherson hat gezeigt, da3
die Bauzeitbestimmung anhand der Mauerwerkstypen der Fundchronologie der
Bruchsteinmauerung an den Tiirmen und Kurtinen nicht entspricht.

Die Erforschung der Verteidigungsmauern durch das Chersonesos-Museum
unter Leitung von S.F. StrZzeleckij und I.A. Antonova hat die Vorstellung iiber
die Festungsmauern der Stadt grundlegend geidndert. Vorwegnehmend ist zu
vermerken, da3 es den Forschern gelungen ist, die Renovierungsarbeiten zu ermit-
teln, die in die am meisten diskutierbare Periode der Geschichte der byzanti-
nischen Zeit, die Periode der ,,dunklen Jahrhunderte®, datieren.

5. Die Bauphasen der Verteidigungsanlagen Chersons nach Ergebnissen
der Grabungen in den letzten Jahren

Es ist derzeit unmdoglich, eine abschlieBende Untersuchung des ganzen
Verteidigungssystems von Chersonesos durchzufiihren. Das ist dadurch zu
erkldren, daB} einige der Kurtinen und Tiirme vor der Schaffung einer Schutz-
zone und der Umwandlung des Areals in ein Schutzgebiet — ein Freilicht-
museum — vernichtet wurden und einige Teile fiir die Forscher unzuginglich
sind. Deshalb sah das Arbeitsprogramm fiir die Konservierung und Restau-
rierung des Verteidigungssystems hauptsidchlich die Untersuchung zweier Teile

16 Siehe die Zeichnung nach Jakobson 1959, 96 (die siidliche Fassade der Kurtine 19).
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vor, wo die Grabungen moglich waren. Das sind der westliche Verteidigungsknoten
und die Festungsanlagen im Hafenviertel.

5.1. Westlicher Teil der Verteidigungsmauern

Vor den Grabungen von I.A. Antonova nahm man an, daB3 das westliche Ende
der Kurtine I wie auch Turm I chronologisch dem 0Ostlichen vorausgehen (Abb.
11). Wie A.L. Jakobson meinte, seien hier die Mauern in der zweiten Hélfte
des 5. oder am Anfang des 6. Jahrhunderts gleichzeitig mit der ,,Westlichen
Basilika®,"”” dem kreuzformigen Mausoleum und anderen Bauten des Sakral-
komplexes errichtet worden, die auf dem neu angeschlossenen Geldnde neben
den Verteidigungsmauern liegen. In dieselbe Zeit, hochstwahrscheinlich in das
6. Jahrhundert also, datierte man die Errichtung der Kurtinen 2—4 (Abb. 10)
und die an ihren Ecken liegenden Tiirme (Jakobson 1959, 77, 80). Aller
Wahrscheinlichkeit nach wurde das Proteichisma, das vom Turm III bis zum
Turm VIII verlief, im 5. oder 6. Jahrhundert errichtet. Dabei nahm man an,
daf} die Kurtinen 1-4 bald umgebaut wurden. Dies geschah nach der Datierung
A.L. Jakobsons auf der Grundlage der Analyse des Mauerwerks in der Zeit
Justinians I. (Jakobson 1959, 82-3).

Die neuen Untersuchungen haben die Bauphasen prézisiert und einige frii-
her unbekannte topographische Details ergeben. Sie haben auch erbracht, da3
aus der ersten Bauperiode, die in das zweite Viertel bis in die Mitte des 6.
Jahrhunderts datiert wird, das Mauerwerk der Kurtine 1 stammt, in deren Mauerung
neben der Keramik des 5. und 6. Jahrhunderts Miinzen von Justinian I. zum
Vorschein gekommen sind. In dieser Zeit errichtete man auch die Kurtine 2.
Dann baute man an die Kurtine 1 eine neue Mauer an und auf der Strecke
ihrer Einbiegung nach Osten errichtete man den Turm Ia (siehe: Abb. 10, 11).
Der vorgenommene Umbau hat zu keiner betrichtlichen Vergroferung der
Stadtfliche gefiihrt, aber das Verteidigungssystem verbessert (Antonova 1963,
63). In der ersten und zweiten Bauphase hat die antike Mauer ihre Bedeutung
immer noch beibehalten (Antonova 1963, 62, fig. 1).

In der dritten Periode errichtete man erneut die Kurtine 1, man wechselte

17 Siehe die Topographie des Westbezirks im Kapitel ,,Sakralbauten von Cherson” (in diesem
Buch). Im Einklang mit der Stratigraphie dieses Bezirks datiert die Errichtung der Basilika
hochstwahrscheinlich in das 6. Jahrhundert.
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die Richtung der Kurtine 2 und errichtete die Kurtinen 3 und 4. Der Turm Ia
verlor seine militdrische Bedeutung. Auf der Grundlage von archidologischen
Anhaltspunkten wurde der Bau in das 9. oder das 10. Jahrhundert datiert. In
deren Verlauf wurde der Stadt ein groBer Bezirk angeschlossen (bis 2,0 ha).
Die Mauertrasse wurde mit maximaler Beriicksichtigung der ortlichen Gege-
benheiten verlegt (Antonova 1996, 105). Die Grabungen lieferten Anhalts-
punkte fiir die Datierung der ersten und dritten Bauperiode (Mitte des 6.
Jahrhunderts und 9. Jahrhundert; Antonova 1963, 67). Die zweite Bauphase datiert
anhand der stratigraphischen Beobachtungen in das 7. oder 8. Jahrhundert.
Also ist es gelungen, insgesamt drei Bauphasen nachzuweisen: das zweite
Viertel des 6. Jahrhunderts, das 7. bis 8. Jahrhundert und das 9. bis 10. Jahrhundert.

Ziemlich unterschiedlich, im Gegensatz zur Annahme Jakobsons, sehen die
Bauphasen auf der Strecke zwischen den Tiirmen XII und XIII aus. Bei einer
Gegentiberstellung der ortlichen Topographie und der archidologischen Anhalts-
punkte kam N.V. PjatySeva zu dem Schluf3, dal die Chersoniten um die Wende
unserer Zeitrechnung ein Mauerstiick am Turm XIV umgebaut hitten (auf die
Geschichte dieses Turmes soll spiter eingegangen werden). Das hier vorhan-
dene antike Tor wurde vermauert, und ein neues Tor entstand zwischen
Tiirmen XII und XIII. In der Zeit zwischen dem 7. Jahrhundert und der ersten
Hilfte des 9. Jahrhunderts baute man noch ein Tor, und zwar am Turm VIII,
das in der Folgezeit der Haupteingang zum mittelalterlichen Cherson wurde.
Der Weg zum Tor verlief auf einem ebenen Plateau mit Verzweigungen in Richtung
des Seetores und Turm I (PjatySeva 1964, 110-1). Bei den Grabungen sind
hier auch Reste mehrfacher StraBenreparaturen ans Tageslicht gekommen, was
eine langwierige Benutzung der Strafle bezeugt.

Uber dem vermauerten antiken Tor am Turm XIV baute man eine Pforte.
Durch sie konnte man den Weg iiber die Schlucht benutzen, und gerade den
Weg hitten die Chersoniten nach Meinung von N.V. PjatySeva wihrend der
Belagerung durch das Heer Vladimirs fiir die Nahrungsmittellieferung genutzt
(PjatySeva 1964, 114).

Die Grabungen von N.V. PjatySeva und I.A. Antonova liefern einen Beleg
dafiir, wie die archédologischen Befunde die anhand des Mauerwerks vorge-
nommene Bauperiodisierung verdndert haben. In groerem Malle zeigte sich
dies wihrend der Untersuchung der Verteidigungsmauern im Hafenviertel. Das
wesentlichste Ergebnis der Arbeiten besteht in der Ermittlung der nach dem 6.
Jahrhundert ausgefiihrten Bautétigkeiten.
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5.2. Siidostteil der Verteidigungsanlagen

Eine besonders komplexe Gestalt bietet der Festungsbau im Hafenviertel. Die
planméBigen, langdauernden Untersuchungen von I.A. Antonova haben vier
Bauphasen fiir den Turm XIV nachgewiesen (zwei davon datieren in die uns
interessierende Zeit). Die keramischen Funde aus seiner Mauerung und aus der
an ihn angeschlossenen Kurtine 16 und die stratigraphischen Beobachtungen
lieBen den Bau ins 4. oder 5. Jahrhundert und ins 10. Jahrhundert datieren. Im
4. oder 5. Jahrhundert wurde anstelle des hellenistischen ein runder Turm
errichtet, der wiederum im 10. Jahrhundert durch einen neuen rechteckigen
Turm ersetzt wurde. Der obere Rang der Kurtine 16 mit der Pforte wurde in
derselben Zeit erbaut und gehorte weiter zum System der Verteidigungsanlagen
der Folgezeit (Antonova 1964, 69-81).

Auch die Vorstellungen iiber die Bauphasen des Turmes XVII dnderten sich
wesentlich (Abb. 4). Wihrend man frither annahm, daB3 der Bau in einem Zuge
vollendet worden sei, stellte man nunmehr zwei Bau- oder Reparaturphasen
(im 6. Jahrhundert und friihestens im 8. bis 9. Jahrhundert) bei den Tiirmen
XVII, XXIII und der Kurtine 20 fest.

Die kontinuierliche Untersuchung der Stadtmauern hat neben Perioden einer
allgemeinen Belebung des Festungsbaus auch noch mehrfache Renovierungen
und Umbauten einzelner Tiirme und Kurtinen ergeben (Antonova 1976, 4).
Bezeichnend sind in diesem Sinne die Arbeiten beziiglich der Kiistenverteidigung.
Im 2. bis 3. Jahrhundert wurden Kurtinen 25 und 26 errichtet; im 5. Jahr-
hundert entstand an deren Verbindungsstelle ein Turm. Im 6. Jahrhundert
wurde Kurtine 26 aufs neue umgebaut (Abb. 8); eine neue Bautétigkeit konnte
fiir das 7. bis 8. Jahrhundert verfolgt werden. Gleichzeitig vergroferten die
Erbauer die Turmgrofen. Im 10. bis 11. Jahrhundert war die Verteidigungslinie
westlich des Turms XXII abgebrochen.'®

Die Richtung der Kiistenmauer, die im Zusammenhang mit den Uferkon-
turen errichtet wurde, dnderte sich. Zusammen mit diesem Bauwerk entstan-
den die Tirme XX, XXV, XXVIIL.

Die Tiirme XXVI und XXVII standen am Seetor der Stadt (Abb. 7). Am

18 Reste der Bautitigkeit des 8. Jahrhunderts und die Lage der Tiirme XXII und XXIII lie-
Ben LLA. Antonova schlulfolgern, dall genau sie von Theophanes unter der Bezeichnung Syagros
und Kentenarisios erwidhnt worden seien; das ,,Rote Tor* — das Haupttor der Stadt — befinde
sich im Mittelalter bei den Tiirmen XII und XIII (Antonova 1988, 6-9).
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Ende des 11. oder am Anfang des 12. Jahrhunderts wurde die Kiistenmauer
wieder umgebaut. Nach Annahme von [.A. Antonova sei der Grund eine Korrektur
von Ingenieursfehlern gewesen (Antonova 1976, 5).

Viele Umbauarbeiten erlebte auch Turm XXII (Abb. 8), fiir den sieben
Bauperioden ermittelt wurden (Antonova 1971, 102-17). Bauarbeiten des
9. oder 10. Jahrhunderts sind an der Kurtine 13, den Tiirmen XXII und
XXIII zum Vorschein gekommen. Sie fiihrten zur Verstirkung der Kurtine
und zur Verdnderung der Groflen von Turm XXII, an der AuBenseite wurde
eine zusitzliche Mauerwerkreihe errichtet (Antonova 1963, 7). Nach K.K.
Koscjusko-ValjuZini¢ seien die Bauarbeiten dadurch zu erklidren, daf} sich die
tiber die Stadt erhebende Hohe den Mauern gegeniiber befand (Koscjusko-
Valjuzini¢ 1903a, 17; PjatySeva 1969, 141-59; vergleiche: Antonova 1976, 7).
Also sind an allen Strecken der Verteidigungsmauern Chersons, wo Grabungen
moglich waren, Reste einer intensiven Bautitigkeit zutage gekommen, die eine
stindige Aufmerksamkeit der Stadtverwaltung fiir die Aufrechterhaltung der
Wehrfihigkeit der Verteidigungsanlagen bezeugt. Diese war bedingt durch eine
schwierige auBenpolitische Situation auf der mittelalterlichen Taurike und
durch die Zerstorungsgefahr durch Naturkatastrophen (Erdbeben).

Die Verwirklichung von groBen Bauarbeiten setzt fiir die Stadt erhebliche
Mittel voraus. Es ist bemerkenswert, dafl die Bautitigkeit sogar in den Perio-
den des Niedergangs von Cherson (in den ,,dunklen Jahrhunderten*) nicht ein-
gestellt wurde.

In erster Linie war die Vervollstindigung der Verteidigungslinie mit strate-
gischen Aufgaben verbunden. AuSerdem nahm das Stadtgeldnde dank dem Umbau
im 6. Jahrhundert, im 9. bis 10. Jahrhundert im Westteil und im 10. oder 11.
Jahrhundert im Hafenviertel zu.

Im Mittelalter wurden einige Eigenschaften der antiken Anlagen Chersons
bewahrt (vor allem die Hauptverteidigungslinie), zur gleichen Zeit verletzte
man aber einige Traditionen des antiken Fortifikationswesens. Es verschwand
das ,,pomerium®, und man fing an, Wohngehofte unmittelbar an die Mauern
anzubauen. Es ist aber schwer, mit Genauigkeit das Jahrzehnt zu bestimmen,
in dem die Chersoniten das ,,pomerium‘ bebaut haben. Die Grabungen im
Hafenviertel haben ergeben, dafl dies nicht spiter als im 11. Jahrhundert
geschah. Dieser Umstand war nicht nur fiir Cherson kennzeichnend, Ahnliches
ging auch in anderen Stddten des Byzantinischen Reiches vor sich. Im grofien
und ganzen entwickelte sich das Verteidigungssystem im Zusammenhang mit
den nach den byzantinischen Militirtraktaten bekannten theoretischen Grundla-
gen. Es ist bemerkenswert, dafl sich die Zentralbehorden des Reiches um die
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Wehrfihigkeit der Grenzstadt sorgten. Die zu unserer Verfiigung stehenden
Inschriften sind ein Indiz dafiir, daB} die Mittel fiir Renovierungen und Bauarbeiten
durch einen Befehl des Kaisers zugeteilt wurden. In einem spiteren Dokument
dieser Art wurde dem Strategos von Cherson und Sugdaia, Leon Alyates,"
befohlen, ein Pritorium-Tor zu errichten und noch ein anderes Stadttor zu
erneuern. Die Inschrift wird in das Jahr 1059 datiert (LatySev 1896, 16-17).

Die Notwendigkeit, die Wehrfihigkeit der Mauern zu unterstiitzen, erklirt
sich durch die auBenpolitische Situation auf der Krim, ndmlich durch die
Gegnerschaft von Chersoniten und Barbaren, die anhand von Quellen bezeugt
werden kann.

5.3. Noch einmal zur Beachtung der Festungsmauern von Cherson

Die mittelalterlichen Autoren schrieben: ,,Die Stadt ist eine Grenzstadt, am
Rande des Reiches gelegen, und verschiedene Barbaren kommen oft in
Scharen dorthin.“* Diese Charakterisierung stammt aus den 80er Jahren des
9. Jahrhunderts. Mit ihr stehen die Worte eines fritheren Autors im FEinklang,
eines Schriftstellers aus dem 6. Jahrhundert, Jordanes: ,,Von den Hunnen hei-
Ben die einen Altziagiren, die anderen Sabiren; sie haben getrennte Siedlungs-
gebiete: Die Altziagiren wohnen in der Nidhe von Cherson, wohin der gierige
Kaufmann die Reichtiimer Asiens bringt* (Jordanes, 37). Einen dhnlichen Eindruck
erhalten wir aus einer spiteren Mitteilung bei Anna Komnene, als sie den
Aufenthalt eines nach Cherson verbannten Usurpators beschreibt, der sich fiir
Leon Diogenes, einen Sohn von Romanos IV. ausgab: ,Nachts stieg er auf die
Stadtmauer, lehnte sich hinaus und unterhielt sich mit den Kumanen, die hier-
her zu kommen pflegen, um Handel zu treiben” (Anna Komnene, X,2).?!

' Im prosopographischen Lexikon der Zeit der Komnenen sind Zeugnisse fiir Triger des
Geschlechtsnamens "AAvotng angefiihrt, unter denen Grundbesitzer auf der Chalkidike, Kleriker
und auch ein Protokynegos (1348) erwihnt wurden; hier ist auch ein Flottenkommandant unter
Michael VIII. bekannt geworden, der mutig mit Seerdubern im Schwarzen Meer (1275)
kiampfte; Georgios Alyates war im Jahre 1327 Sebastos und Pansebastos in Thessaloniki, Nikephoros
Sekretidr von Johannes III. Dukas Vatatzes in Nikaia im Jahre 1251 (PLP 1976, Nr. 706-72).
Anhand der angegebenen Liste 146t sich auf Beziehungen des Chersoner Strategos mit spéteren
Vertretern dieser Familie kaum schlie3en.

2 Diese Charakterisierung stammt von Anastasios Bibliothekarios (Jagi¢ 1893, 9-10).

2 Das Zitat ist hier in der Ubersetzung aus dem Griechischen von Ja.N. Ljubarskij wieder-
gegeben (Anna Komnene, Alexias; in: Ljubarskij 1965, 266).
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Auch Konstantin Porphyrogennetos geht auf die Bedeutung der barbarischen
Peripherie Chersons in seinem Traktat ,,Uber die Reichsverwaltung ein.?

Nach den russisch-byzantinischen Vertrigen sah sich der Fiirst der Russen
verpflichtet, die Gebiete von Korsun-Cherson zu schiitzen: ,,Wenn die Schwar-
zen Bulgaren kommen und im Lande Korsun Krieg fiihren, dann soll der
russische Fiirst sie daran hindern, dem Lande Schaden zuzufiigen* (Radzivilovskaja
letopis’ 1989, 27).

In den 40er Jahren des 13. Jahrhunderts schrieb der Bischof Theodoros in
seinem ,,Alanenbrief*: ,,Die Alanen leben in der Nihe von Cherson ebenso
nach ihrem eigenen Willen wie auf Wunsch der Chersoniten, fiir die sie einen
gewissen Schutz darstellen* (Theodoros. In: ZOOID 1898, 18). Die Zeilen aus
dem Brief des Bischofs Theodoros kann man mit den Worten von Konstantin
Porphyrogennetos vergleichen, der betonte, dal der Exusiokrator von Alanien
die Chazaren an den Kriegsexpeditionen nach Cherson hindern koénne, ,,dann
geniefen einen langen und umfassenden Frieden Cherson und die Klimaten,
weil die Chazaren, einen Angriff der Alanen befiirchtend, eine Heeresex-
pedition gegen Cherson nicht ungefihrlich finden* (Konst. Porphyrog., De
adm. imp., 11, 53). Eine andere Quelle dieser Zeit berichtet iiber die Kondi-
tionen, unter denen ein solches Nachbarschaftsverhiltnis funktionierte: ,,Die
Kumanen zwangen die genannten Stiddte (Cherson und Sudak. — A. R.) und
Kastelle, ihnen Schutzgelder zu zahlen* (Wilhelm von Rubruck. In: Malein
1957, 90).

Als letzte in dieser Reihe von schriftlichen Quellen kann eine Notiz im
Synaxarion von SuroZ angefiihrt werden, in der auf den ersten Einfall der
Tataren auf die Krim im Jahre 1223 Bezug genommen wird (A. Archiman-
drites in: ZOOID 5, 1863, 601).” Die Quellenzeugnisse belegen sowohl den
friedlichen Handel als auch die Gefahr von seiten der Nachbarn. Die letztere
zwang die Stadtbewohner, nach Schutz zu streben.

Die Chersoniten sicherten sich einen gewissen Schutz, indem sie sich des
einen Teils der Barbaren gegen den anderen Teil bedienten, sich von ihnen
durch Gold loskauften und Handel mit ihnen betrieben. Dabei liefen sie nie

22 Hier ist auch betont: die Petschenegen, ,,die in der Umgebung von Cherson lebten, trieben
mit den Chersoniten Handel und fiihrten fiir sie und den Kaiser Auftrige aus“ (Konst. Por-
phyrog., De adm. imp., 6).

2 Zur Mitte des 13. Jahrhunderts breitete sich die Macht der Khane von der Goldenen Horde
auf die Krim aus; eine Ausnahme bildeten die Regionen der Meereskiiste (Egorov 1985, 87).
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auBler acht, daB sie sich im Falle einer Gefahr hinter die Festungsmauern
zurlickziehen konnten, die folglich rechtzeitig renoviert und umgebaut werden
multen.

In der Geschichte von Cherson spiegelt sich der Gegensatz ,,Barbaren —
Chersoniten® hauptsichlich in zwei Perioden wider: im 4. Jahrhundert — in der
Zeit des Erscheinens der Hunnen an der nordlichen Schwarzmeerkiiste, und im
7. bis 8. Jahrhundert — in der Periode der Ausbreitung des Chazareneinflusses
auf der Taurike (Erscheinen von Triagern der Saltovo-Majak-Kultur).*

Wie wird in der Historiographie der Einflu der neuen ethnischen Gruppen
und ihre Nachbarschaft beziiglich der wirtschaftlichen Entwicklung Chersons
bewertet?

6. Konflikt oder Kooperation: Barbaren und Cherson im 4. Jahrhundert
und im 7. bis 8. Jahrhundert

Die auBenpolitische Situation an der nordlichen Schwarzmeerkiiste am Beginn
der Epoche der groen Volkerwanderung charakterisierend, schrieb A.L. Jakobson
tiber die Aufmerksamkeit und das Interesse von Byzanz fiir die Taurike,
»die durch die Nachbarschaft dieses Gebiets mit der barbarischen Bevolke-
rung bestimmt sind.” Diesem Interesse lagen politische Ziele zugrunde. ,,Die
Stadt* — so unterstrich der Forscher — ,,stellte damals ein wichtiges Glied im
System der Besitzungen von Byzanz an der nordlichen Schwarzmeerkiiste dar,
und dessen Mittelpunkt war Cherson* (Jakobson 1964, 87). Andererseits aber
waren auch die Hunnen an dem Fortbestand der Stadt interessiert, wo sie die
,Produkte ihrer Viehhaltung® gegen Erzeugnisse des stddtischen Handwerks
eintauschten.

Im 7. bis 8. Jahrhundert verdndert sich der Charakter des Gegensatzes
,»Cherson — Barbaren* ganz. Das Cherson dieser Zeit ,teilte das Schicksal
zahlreicher byzantinischer Stidte, die als Ergebnis eines Niedergangs der Sklaven-
halterordnung verfallen sind“ (Jakobson 1964, 87). Den Verfall Chersons
beeinfluBte auch die chazarische Eroberung, denn sie storte die wirtschaftli-
chen Beziehungen der Stadt mit der Landbevolkerung der Stidwesttaurike und

2 Eine Zusammenfassung von archéologischen Denkmilern dieser Periode enthilt die Studie
von I.A. Baranov (Baranov 1990).



62 KAPITEL 2

»den Tauschhandel mit den Nomaden in den nordpontischen Steppen.“ Das
fiihrte dazu, daB ,,Cherson im 8. Jahrhundert verarmt war und entvolkert
wurde (Jakobson 1964, 22, 28). Nach Jakobson habe die Krise Chersons
aulenpolitische Ursachen, die dazu fiihrten, dal die Stadt in mittelbyzantini-
scher Zeit die Funktion eines Zentrums fiir Tausch und Handel einbiif3te.

Zweifellos haben alle Barbareneinfille die Handelsbeziehungen stéren kon-
nen, bisweilen wurden auch die Siedlungen selbst erobert und vernichtet, aber
Cherson sei, wenn man von den Informationen ausgeht, die uns die Quellen
liefern, von den Tiirken am Beginn ihres Erscheinens auf der Taurike nicht
erobert worden.?

Spiter stellten dann die Chazaren eine gewisse Gefahr dar, doch zeitweilig
waren sie auch mit den Chersoniten verbiindet. Wihrend des Kampfes der
Chersoniten gegen Justinian II. bat Cherson die Chazaren um militdrische
Hilfe; zur Zeit der dritten Strafexpedition des Kaisers war eine Chazarenab-
teilung an der Verteidigung der Stadt beteiligt (Theophanes. In: Ci¢urov 1980,
64). Eine solche Hilfe war ohne Zweifel nicht uneigenniitzig. Die Unterstiit-
zung bei der Thronbesteigung von Bardanes Philippikos kostete die Cherso-
niten einen grofen Geldbetrag. Fiir die Riickkehr von Bardanes nach Cherson,
der wegen Kriegsgefahr bei den Chazaren Schutz gesucht hatte, forderte der
Khagan je ein Nomisma pro Kopf (Theophanes. In: Ci¢urov 1980, 65).

Die Mitteilung der Chronisten, dal Cherson in die byzantinischen Thron-
wirren eingegriffen hitte, und der Umstand, daf die Stadt im 8. Jahrhundert
und am Anfang des 9. Jahrhunderts als Verbannungsort diente*® und hier bil-
derverehrende Monche Zuflucht suchten,” widerspricht der Schlufolgerung
von einer ,,Entvolkerung der Stadt®.

Die Anhaltspunkte fiir die Verteidigungsanlagen bestitigen diese Vermutung

%3 Man beachte eine Mitteilung Menanders. Die Lage auf der Krim zur Regierungszeit von
Tiberios 1. (578-582) beschreibend, betonte er, daf} die Tiirken einige Zeit nach der Eroberung
von Bosporos auch Cherson bedrohten, aber es dennoch nicht in Besitz genommen hitten (Menander
von Byzanz, Fr. 62,125. 26-30).

% Im Jahre 776 sind die Briider von Leon IV. (775-780), die gegen ihn eine Verschworung
planten, nach Cherson verbannt worden (Theophanes. In: Cicurov 1980, 69).

* In der ,,Vita des Stephan Novus®“ (zur Regierungszeit von Leon IIL.: 717-741, und seines
Sohnes Konstantin V.: 741-775) ist vermerkt, daf} die der Bilderverehrung anhingenden Mdnche
an der Nordkiiste des Pontos, in Bosporos und Cherson Zuflucht gesucht hitten (siche dazu im
ndchsten Kapitel).
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auch nicht. Die schriftlichen Quellen bieten Zeugnisse iiber die Bedeutung der
Stadtmauern und das Funktionieren der Verteidigung der Stadt und auch dar-
iiber, da} die Beziehung zwischen ,,Barbaren und Chersoniten* nicht immer
friedlicher Natur gewesen sei.

Anastasios Bibliothekarios beschreibt die Mission von Konstantin dem Philo-
sophen (60er Jahre des 9. Jahrhunderts) und betont, da3 bei dessen Besuch
die Stadtbevolkerung mit ihrem Bischof an der Spitze hinter ihren Mauern
wie in einem Gefidngnis eingeschlossen und eher Gefingnisbewohnern als
Stadtbewohnern dhnlich gewesen sei und ihr Gefidngnis kaum verlassen
durfte (Jagi¢ 1893, 9). In der ,,Vita des Johannes Psychiatos®, der von Leon
V. (813-820) nach Cherson verbannt wurde, wird von einer Belagerung der
Stadt durch die Chazaren berichtet (Loparev 1914, 235-6). In diesen beiden
Fiéllen haben die Festungsmauern die Chersoniten vor dem Feind gerettet.

Die Quellen einer spiteren Zeit belegen den zweifachen Charakter der
Beziehungen zwischen Chersoniten und Barbaren: ,,Das Volk der Petschenegen
ist dem Gebiet von Cherson benachbart, und wenn sie uns nicht freundlich
gesonnen sind, konnen sie Raubziige gegen Cherson unternehmen und die
Stadt selbst sowie die sogenannten Klimate verwiisten®, teilt Konstantin
Porphyrogennetos mit (De adm. imp., 1, 15-20). Die auf dem Territorium des
Byzantinischen Reiches lebenden Volker trieben aber neben Konfrontation
auch Handel mit den Grenzstiddten (Pletneva 1978, 102).

Manchmal wurden die einen Barbaren zu einem Puffer gegen die anderen,
indem sie die Grenzstiddte sicherten, wo sie nach allem zu suchen pflegten,
was in ihren Lindern nicht hergestellt wurde. Aber in jedem Fall mufiten die
in der Kontaktzone Lebenden sich selbst vor einem moglichen Konflikt schiit-
zen. Gerade darum waren die Stadtmauern in stindiger Pflege.

Im Zusammenhang mit der militdrischen Funktion Chersons ist auch noch
ein Ereignis der Stadtgeschichte zu erwihnen. Es geht um die Themen-
griindung in Cherson, die im Traktat ,,Uber die Reichsverwaltung® von Konstantin
Porphyrogennetos im Kapitel 42 beschrieben wird. Dieser Abschnitt wurde
von den Gelehrten, die sich mit den chazarisch-byzantinischen Beziehungen

2 In der neuesten Forschung zur ,,Vita des Konstantin des Philosophen® wird seine
Biographie (827-869) angefiihrt und festgestellt, dal er im Februar des Jahres 861 in Cherson
gewesen sein kann (Butler 1993-1994, 20). Der Autor gibt auch den altrussischen Text des
Dokuments und seine Ubersetzung ins Englische.
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beschiftigen, mehrmals zitiert und benutzt. Aber wenden wir uns diesem Werk
nochmals zu. Konstantin Porphyrogennetos schreibt, da3 unter Kaiser Theo-
philos ein gewisser Petronas Kamateros auf Bitte des Khagans und Pechs von
Chazarien fiir die Errichtung einer Festung am Don geschickt worden sei. Er
legte in Cherson an, stieg mit seinen Leuten auf Frachtschiffe um und lief aus.
Nach der Beendigung seiner Chazarenmission sagte Petronas, ein Anwirter
auf den Rang eines Spatharios, dem Kaiser: ,,Wenn Du vollig und selbstindig
tiber die Festung Cherson und ihr Siedlungsgebiet befehligen und sie nicht aus
Deinen Hinden entgleiten lassen willst, so wihle einen eigenen Strategos und
vertraue nicht ihren Proteuontes und Archonten.*

Zum ersten Strategos von Cherson wurde Petronas ernannt.

Die Frage nach den Ursachen und der Zeit der Themengriindung in Cherson
hat eine lange Geschichte. Wir werden hier nicht alle Forscher aufzidhlen und
nicht auf ihre SchluBfolgerungen eingehen, denn sie alle wurden in einem vor
kurzem verdffentlichten Artikel von V.E. Naumenko vorgestellt (Naumenko
1998, 689-700).”

Laut des letzten Standpunkts hat man die Einfiihrung der Themenorganisation
in die Zeit nach dem Herbst oder Sommer des Jahres 841 datiert (Naumenko
1998, 692).*° Dies bedeutet die spiteste Einfiihrung eines Thema in Byzanz.

Im Zusammenhang mit den von Petronas Kamateros dargelegten Ereignis-
sen ist folgende Einzelheit zu beachten: Petronas stieg in Cherson auf Schiffe
um, die einen grofen Tiefgang hatten. Das ist ein Indiz dafiir, daf die
Chersoniten Frachtschiffe fiir den nahen Handel besaBen. Die Bedeutung des
Thema und die Aufgaben des Strategos kann man den Sendschreiben von Nikolaos
Mystikos an den Strategen von Cherson entnehmen. Der Patriarch bittet das
Themenoberhaupt, den Erzbischof bei der Bischofsernennung in Chazarien zu
unterstiitzen. Vogas (der Strategos von Cherson) wird auch in einem der Schreiben
an den bulgarischen Kaiser Simeon (893-927) erwihnt. Der Patriarch schreibt,

% Von den fritheren Studien will ich nur eine nennen, die in den Bemerkungen dieses Autors
fehlt: Ursachen und Zeit der Themengriindung wurden von D.L. Talis beleuchtet, der seinerseits
annahm, dafl das Thema in Cherson geschaffen worden sei, um die Erstarkung der Rus und
Chazaren auf der Taurike zu verhindern (Talis 1958, 104-5).

% In einem frither verdffentlichten Beitrag gibt C. Zuckerman dasselbe Jahr an. Der Autor
meint, dafl die Festung in Sarkel fiir den Schutz vor Petschenegen und nicht vor Russen errich-
tet worden sei (Zuckerman 1997, 67). Siehe auch den Artikel in russischer Ubersetzung
(Zuckerman 1995, 663-688).
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daf} der Strategos in seinen zahlreichen Berichten von unruhigen Zustinden an
der nordlichen Schwarzmeerkiiste berichtete, und auch dariiber, daf3 die Bul-
garen die Petschenegen zu einem Krieg gegen das Reich heranzdgen (Nikolaos
9, 68; in: Jenkins 1973, 58, 90-100, 314-5, 38-91).

Auch die russischen Chroniken bezeugen durch Berichte die Bewegungen
der Barbaren an der nordlichen Schwarzmeerkiiste. Im Jahre 944 berichteten
sie von Schiffen des Fiirsten Igor, die Kurs auf die Hauptstadt Konstantinopel
genommen hatten. Der Fiirst hatte ein bedeutendes Heer aus Vardgern, Russen,
Polen, Slowenen und Polovzen gesammelt (Radzivilovskaja letopis’, 23).

Die Themenordnung fiihrte weder zu einer volligen Einschrinkung der
Selbstindigkeit der stiddtischen Fiihrungsschicht noch zur vélligen Kontrolle
tiber die Chersoniten, noch konnte sie die Bestrebungen dieser Grenzstadt ein-
ddmmen, eine Politik auch gegen die Zentralregierung zu betreiben. Nicht umsonst
empfahl derselbe Konstantin Porphyrogennetos im Falle einer Bevolke-
rungserhebung solche Mafnahmen wie Beschlagnahmung von Last- und
Frachtschiffen, die sich in den Themengebieten Armeniakon, Paphlagonien und
Bukellarion befinden. Weiter sollen die vom Kaiser geschickten Beamten ,,ver-
hindern, dal die paphlagonischen und bukellarischen Schiffe und Kiisten-
frachter des Pontos das Meer Richtung Cherson mit Getreide, Wein oder
irgendwelchen anderen Produkten oder Waren iiberqueren. Dann soll auch der
Strategos sich um die Angelegenheit kiimmern und die fiir die Festung
Cherson aus der Staatskasse bestimmten zehn Litra und zwei Paktlitra abschaf-
fen; und dann soll der Strategos Cherson verlassen, sich in eine andere
Festung begeben und sich dort niederlassen* (Konst. Porphyrog., De adm.
imp., 53, 515-525).3 Den Umstand, daB diese Empfehlungen auf keinen Fall
einen rein theoretischen, sondern einen praktischen Charakter hatten, belegen
einige Ereignisse der Stadtgeschichte: Beispielsweise toteten im Jahre 892 die
Chersoniten ihren Strategen (Theophanes. In: CSHB 1838, 360, 15-17). Im
Jahre 1016 brach hier ein Aufstand aus, der in die Geschichte als die Erhebung
von Georgios Cula eingegangen ist.*? Es ist noch ein Ereignis nicht aufler acht

! Die Litra entsprach in der Mitte des 10. Jahrhunderts ungefihr 320 Gramm Gold (72
Nomismata: Litavrin 1989, 361). Die Pakta bedeutet Bezahlung der militirischen Hilfe.

32 Georgius Cedrenus: Ioannes Skylitzes, I, 464. In: 1. Bekker (Hrg.), CSBH, Bonn,
1838-1839. In der «Chronik» berichtet Skylitzes iiber den Archonten von Cherson, Georgios
Cula, der im Laufe einer an die Schwarzmeerkiiste geschickten Expedition gefangengenommen
worden sei. Der Geschichte dieser Erhebung wandten sich viele Autoren zu. Anhand der Funde
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zu lassen — die Vergiftung des Fiirsten Rostislav aus Tmutarakan durch den
byzantinischen Katepano, der bei seiner Ankunft von der Ostkrim in Cherson
mit Steinen beworfen wurde. Die Mitteilung dariiber ist in der Chronik von
Laurentios erhalten und wird in das Jahr 1066 datiert (Sokolova 1980,
198-204).

Die oben angegebenen Zeugnisse weisen noch eine Reihe von wichtigen
Funktionen Chersons nach, so die Aufsicht iiber die barbarische Umgebung in
der nordlichen Schwarzmeerregion, den Handel mit Barbaren oder die Mis-
sionstitigkeit in den umliegenden Gebieten. Von letzterem wird im nichsten
Kapitel die Rede sein.

von Siegeln in Chersonesos mit dem Namen von Georgios Cula mit den Titeln ,,protospatharios
von Bosporos und kaiserlicher spatharios von Cherson® nimmt I.V. Sokolova an, dal am Anfang
des 11. Jahrhunderts die stiddtische Macht der stddtischen Verwaltung unterstanden habe. Das
bezeugt auch ein Siegel des ,kaiserlichen spatharios und proteuont von Cherson, Michael®, das
sich in das 10.-11. Jahrhundert datieren 146t (die Wiederherstellung der Zentralverwaltung
erfolgte nach der Mitte dieses Jahrhunderts). Die Knappheit von Zeugnissen iiber die Erhebung
gestatte nicht — nach Meinung der Forscherin — zu urteilen, ob Georgios selbst der Initiator des
Aufstandes war oder ob ihn die Aufstindischen in die Strategie einsetzten (Sokolova 1971,
68—74). Nachfolgend bringt I.V. Sokolova, auf die Frage im Zusammenhang mit der Kritik an
ihrem Beitrag nochmals eingehend, zusitzliche Zeugnisse, die die Siegeldatierung bestitigen
(Sokolova 1983, 96-106); im iibrigen aber blieb der Standpunkt der Forscherin unverindert. Die
Meinung von I.V. Sokolova hinsichtlich einer barbarischen Herkunft Culas hat viele Einwinde
von Historikern erfahren (siche Meinungen und Bibliographie zur Problematik bei: Sazanov und
Cencova 1996, 442-44). Man kann annehmen, daB sich Georgios Cula dem Aufstand der Chersoniten
anschloB, da dies zur Zeit der Strafexpedition unter Justinian II. stattfand.
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Das hervorragende Talent von Prokop aus Caesarea (Cekalova 1993, 421-56),
der die Bautitigkeit Justinians I. im Traktat ,,De aedificiis* dem Kaiser zu
Ehren beschrieb, hat, wie wir schon am Beispiel der Verteidigungsmauern von
Cherson gesehen haben, zu einer gewissen Verfidlschung der historischen Rea-
litat gefiihrt. Laut Prokop seien viele Bauten, darunter auch die in verschiede-
nen Reichsteilen errichteten Kirchen, auf die groBartigen Taten dieses Kaisers
zu beziehen. Die Nachkommen sahen so in groerem MaBe eher den Glanz
der Epoche Justinians 1. als ihre Tragodie (Cekalova 1993, 456).

1. Zur Frage der Datierung friithbyzantinischer Kirchen von Cherson

Zum Teil spiegelt sich dieses Herangehen bei der Bestimmung der Bauzeit der
friilhen Sakralbauten Chersons — der Basiliken — wider. Die Situation ver-
schlechterte sich dadurch, da3 man in der russischen Historiographie die These
vertrat, da3 der Verfall Chersons, der sich im 7. und 8. Jahrhundert und in der
ersten Hélfte des 9. Jahrhunderts vollzog, durchaus keine Ausnahmeerscheinung
war. ,,Ganz im Gegenteil, solche Erscheinungen waren in ganz Byzanz zu beo-
bachten: in Griechenland, Makedonien, Nordafrika, Italien und Kleinasien. Sie
hatten sozusagen allgemeinen Charakter und standen in Verbindung mit dem
Niedergang des Handwerks und der Agrarisierung der Stiddte, die einen natu-
ralwirtschaftlichen Charakter annahmen* (Jakobson 1959, 35). Ich fiihre die Zitate
aus den Arbeiten von A.L. Jakobson, die auch im Ausland gut zuginglich sind,
deshalb an, weil durch sie in betriachtlichem MaBe die Art und Weise des
Herangehens an die Geschichte Chersons zum Ausdruck kommt — an die Ge-
schichte eines byzantinischen Provinzzentrums, dessen Schicksal zwar in Betracht
gezogen wird, aber immer nur unter dem Gesichtswinkel jener Prozesse, die
fiir alle byzantinischen Provinzzentren als charakteristisch gelten.'

! Eine #hnliche Bewertung der Entwicklung Chersons findet sich auch noch im Artikel von
A.L. Yakobson ,,Krim* (siehe: Yakobson 1995, 375-440).
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Es ist hier zu erwdhnen, dal als eine der Voraussetzungen dieser Einschit-
zung folgende Tatsache galt: ,,Dall eine deutlich ausgeprigte Kulturschicht
jener Zeit in der Stadt aller Wahrscheinlichkeit nach fehlt, mindestens bis jetzt
nicht zum Vorschein gekommen ist...“ (Jakobson 1959, 35).

Als weitere Argumente dienen die Briefe von Papst Martin, die Einstellung
der Titigkeit der Miinzprigestitte und die geringe Anzahl von Miinzfunden fiir
das 7. Jahrhundert. Wir wollen auf die Analyse der Argumentation des For-
schers nicht eingehen. Dieser wenden wir uns spéter zu. Anhand der Untersuchung
von architektonischen Details und MosaikfuSboden hat A.L. Jakobson den Bau
der Basiliken in das 5. bis 6. Jahrhundert, teilweise in den Anfang des 7.
Jahrhunderts datiert (Jakobson 1959, 131); gleichzeitig meinte er, da} sie in
der Hauptsache im 5. Jahrhundert errichtet worden seien; nach dem 6. Jahr-
hundert war die Errichtung von Basiliken nicht typisch fiir Cherson.> Im 10.
Jahrhundert wurden die Basiliken zerstort. Die Ursache der Zerstérung, so

2 Spiiter wandte sich Jakobson der Analyse des Bauwesens von Cherson zu und betonte, da3
»die Datierung der meisten Basiliken kaum aus dem Rahmen des 6. Jahrhunderts oder vielleicht
noch des beginnenden 7. Jahrhunderts herausfillt. Das bezeuge nicht nur die Menge der zeit-
gleichen Kirchen Griechenlands, Konstantinopels und Kleinasiens, sondern auch die gesamte
archédologische Situation an der nordlichen Schwarzmeerkiiste und die aktive byzantinische
Politik in diesem Bezirk, insbesondere unter Kaiser Justinian I. In seinen Anmerkungen wies
der Autor auf die Diskussion iiber die Bauzeit der Basiliken hin, wobei er auf der friiheren
Datierung beharrt, beispielsweise der Basilika Nr. 23 (,,Uvarov-Basilika*), in der eine der
Narthexmauern einen Brunnen {iberdeckte, der Miinzen aus dem Ende des 6. oder Anfang des
7. Jahrhunderts enthielt. Der Narthex ist seiner Meinung nach spiter errichtet worden, und
gerade deshalb konnten die Brunnenfunde fiir eine prizise Datierung der Bauzeit nicht verwen-
det werden (siehe: Jakobson 1988, 163). Siehe auch zur topographischen Situation im Bezirk
der Basilika Nr. 23 weiter unten in vorliegender Arbeit. Uber die Schwierigkeit der Datierung
der Basiliken und die Notwendigkeit, dabei die Verdnderungen in der Liturgie zu beachten,
schreibt S.A. Beljaev (siehe: Beljaev 1989, 171-81). Zweifellos hat der Autor recht darin, da$l
man Funde architektonischer Details mit den Kirchen, die sie geschmiickt haben konnten, in
Zusammenhang bringen miisse. Darin ist er einer Meinung mit den Schluflfolgerungen einer
(noch nicht verdffentlichten) Arbeit von N.I. Repnikov, die er auch zitiert. N.I. Repnikov schrieb
auch, dal} sich die architektonischen Details als unzuverldssige Quellen fiir die Bestimmung der
Bauzeit erweisen konnten, weil ,,Marmor ein handwerkliches Massenprodukt ist, das in die
Peripherie mit einer unvermeidlichen Verspdtung gelangte. Das in grofler Menge hergestellte Produkt
kam in den Zentren aus der Mode und wurde daher in die Randgebiete verschickt™ (siehe:
Repnikov, 40).
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nahmen A.L. Jakobson und andere Forscher an, wire der Feldzug des rus-
sischen Fiirsten Vladimir gewesen (siehe unten zu den sogenannten Zersto-
rungsschichten vom Ende des 10. Jahrhunderts). Also wurden vom Ende des
5. Jahrhunderts bis ins 6. Jahrhundert acht Basiliken und auch drei kreuzfor-
mige Kirchen (Nr. 19, Nr. 27, Ostliche Vorstadtkirche) errichtet (Jakobson 1959,
200).

Wenn wir diese Kirchenzahl und deren Datierung als Basis nehmen, so
ergibt sich, daB (im Durchschnitt) alle zwolf Jahre in Cherson eine Kirche
errichtet wurde.

Ohne in diesem Falle auf die Funde, die zu der Datierung von A.L. Jakob-
son im Widerspruch stehen, einzugehen, bemerke ich, dall es in den schriftli-
chen Quellen Zeugnisse gibt, die einen solchen Umfang der Bautétigkeit
bezweifeln lassen. Zum Beispiel betonte Leon Diakonos, indem er die Folgen
eines Erdbebens in Konstantinopel im Jahre 989 beschrieb,® daf} es ,die Kir-
chenkuppel und das westliche Gewolbe der groBen Kirche zerstorte und zusam-
menbrechen lie; Kaiser Basileios hat dann diese Zerstérungen in sechs Jahren
wiedergutgemacht* (Leon Diakonos, X, 10). Natiirlich konnen die Basiliken
Chersons in ihren GroBen mit der Hagia Sophia gar nicht verglichen werden,
aber die Stadt, die rund viereinhalb- bis fiinftausend Einwohner zihlte, verfiigte
ohne Zweifel auch iiber geringere Mittel als Konstantinopel (Jakobson 1961,
154-65). Dabei renovierten die Chersoniten die Hauser nicht, sondern bauten
an deren Stellen neue Gebiude.

Noch mehr engt die Datierung der Basiliken D.L. Talis ein: Er meinte, daf3
einschneidende Veridnderungen in der Entwicklung Chersons schon Mitte des
6. Jahrhunderts eingetreten seien. Sie seien nicht so sehr hervorgerufen durch
zerstorerische Folgen irgendwelcher FEinfille als vielmehr durch Faktoren der
inneren Entwicklung und der Verschlechterung der allgemeinen 6konomischen
Konjunktur.

Als Faktoren nimmt er folgende an:

1. Einstellung des Weinbaus und Umwandlung der Chora von Chersonesos
in Weideland. Demzufolge Abhingigkeit von den kleinasiatischen Mirkten bei
der Brot- und Weinerzeugung.

3 Anhand der Gegeniiberstellung mit anderen Quellen stellen die Kommentatoren der ,,Geschichte®
des Leon Diakonos fest, da} es um die Ereignisse geht, die sich gleichzeitig mit der Eroberung
Chersons durch Fiirst Vladimir abspielten (siehe: Leon Diakonos; in: Sjuzjumov u. Ivanov 1988,
222).
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2. Naturalisierung der Wirtschaft von Chersonesos seit Mitte des 6. Jahrhunderts
und die dadurch bedingte Agrarisierung der Stadt.

3. Starke Verringerung des Imports von der siidlichen Schwarzmeerkiiste im
7. und 8. Jahrhundert.

Die erneute Bliite Chersons datiert nach der Meinung von D.L. Talis in das
Ende des 8. und das 9. Jahrhundert. Davon zeuge das Erscheinen einer neuen
Keramikart infolge einer Neubesiedlung dieser Region und die Wiederauf-
nahme des Sakralbaus (Talis 1961, 67).

In die friihbyzantinische Zeit — in das Ende des 5. Jahrhunderts bis zum
Anfang des 6. Jahrhunderts — datiert die monumentale Bautétigkeit, die zum
Teil durch die Vergroflerung des Stadtgebietes bedingt wurde (Talis 1961, 58).

In unseren Tagen schlieBlich geht der Kiewer Architekt Ju.G. Losickij auf
einige Fragen des Sakralbaus in Chersonesos ein. In seinen Untersuchungen
unternahm er den Versuch, architektonische Besonderheiten der Sakralbauten
in Cherson herauszustellen, deren Lage mit der Stadttopographie in Verbin-
dung zu bringen und anhand dieser Topographie die entsprechende Bautitigkeit
zu datieren (Losickij 1990, 33—40). Ju.G. Losickij griindet seine Bauperiodisierung
auf solche Merkmale wie Raumplanung als auch auf die Mauerwerkstechnik
und Modulbebauung; dabei beriicksichtigt er auch die archédologischen Zeug-
nisse (Abb. 18). Dies lie} das Ende der Errichtung von Basiliken auf das 5. bis
7. Jahrhundert ausdehnen und die kreuzformigen Sakralbauten aus der Liste
der Bauten des 6. Jahrhunderts ausschlieBen (Losickij 1988, 27-36).

Die Krimer Forscherin I.A. Zavadskaja widmete den Kirchen von Cher-
sonesos ihre Arbeiten, deren Hauptinhalt aus der Wiederholung des friiher
verdffentlichten Materials und der schon in die Literatur eingegangenen Datie-
rung der Basilika des Jahres 1935 und des Sakralbaus im westlichen Teil Cher-
sons besteht (eine Ausnahme bildet die in der Literatur zum Sakralbauwesen
in Chersonesos wenig beleuchtete Basilika Nr. 14 oder ,,Basilika auf dem Hiigel).*

* Durch die Betrachtung der Bauchronologie des westlichen Bezirks schafft die Forscherin ein
mehr oder weniger logisches Bild der Aufeinanderfolge von Komplexen, die der ,,Westlichen
Basilika“ angehorten. Dabei 146t sie in ihrem Bestreben, das letzte Wort in der Datierung des
Verfalls dieser Basilika zu haben, die in das Ende des 10. Jahrhunderts datiere, die Tatsache
auBler acht, daB in der von ihr selbst zitierten Veroffentlichung die Miinzen der gemeinsamen
Regierung von Basileios II. und Konstantin VIII. erwidhnt werden (siehe dazu weiter unten). Im
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Die Zusammenstellung einer Chronologie der Sakralbauten Chersons erschwert
sich dadurch, daf die meisten Kirchen Ende des vorigen Jahrhunderts ausge-
graben wurden, als eine strenge Fixierung der Befundlage und eine Beschrei-
bung der Stratigraphie noch fehlte. Der Gerechtigkeit zuliebe 146t sich jedoch
betonen, daf} die Zeugnisse iiber die Zeit der moglichen Erbauung in den Berichten
von Koscjusko-Valjuzini¢ angefiihrt wurden.’

Angaben dariiber sind im Werk von D.V. Ajnalov zusammengefait (Ajnalov
1905). Sie stellen Ausziige aus den Berichten des ersten Verwalters von
Chersonesos, Koscjusko-Valjuzini¢, dar.® Im Jahre 1888 beginnt eine systema-
tische Untersuchung von Chersonesos, die in den ersten Jahren unter Leitung
von N.P. Kondakov durchgefiihrt wurde.

Der mangelhafte Zustand der alten Grabungsberichte hatte zur Folge, da3
man sich bei der Datierung an Merkmalen wie Grundrifl und Komposition der
Gebdude, in einigen Fillen auch an dekorativen Marmorplatten und Mosaiken
zu orientieren suchte.

Das Ausmall der Errichtung von Sakralbauten in Cherson Ende des 5.
Jahrhunderts und im 6. Jahrhundert erkldare sich vor allem dadurch, daf} die
Verbreitung des Christentums auf der Taurike die Stadt Cherson in eines der
grofiten religiosen Zentren verwandelte (Ajnalov 1905, 30).

Der Einflu} dieser These fiihrte dazu, daB} selbst in Fillen, in denen archi-
ologische Funde zu einer genaueren Datierung des Baus dieser oder jener
Kirche vorlagen, diese auler acht gelassen wurden. In diesem Zusammenhang
sind die Notizen im Bericht von K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ tiber die Basilika
Nr. 23 zu erwihnen (sie trdgt den Namen ,,Uvarovskaja“ nach dem Namen des

weiteren macht sie einer ihrer Kolleginnen Vorwiirfe, dafl die Bestimmung der Bauzeit der
Basilika von 1935 auf keiner gesicherten Grundlage beruht. Demnach sind in der von I.A. Zavadskaja
erwihnten Studie auch keramische Funde publiziert worden. Wie die Forschungen der letzten
Jahre ergaben, kommen gleichartige Gefdfle gerade mit den Miinzen des 7. Jahrhunderts vor.
Die Tatsache ablehnend, daf} die Zisterne mit den vorliegenden Funden, die in einer Entfernung
von 16 Metern von der Kirche lag, kaum gleichzeitig mit der Kirche bestand und deshalb bei
der Platznivellierung vor dem Bau zugeschiittet wurde, betont I.A. Zavadskaja in einem ande-
ren Falle, dafl der 20 Meter von der Kirche entfernte Komplex (es geht um die ,,Basilika auf
dem Hiigel“ — Nr. 14) ohne Zweifel vor ihrem Bau zugeschiittet worden sei.

5 K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ fiihrt bei der Betrachtung der Stratigraphie des Ortes, an dem
sich die ,,Uvarov-Basilika® (Nr. 23) befand, Befunde an, die eine Datierung zulassen.

% Die Dokumentation der Ausgrabungen vor 1888 ist liickenhaft und wenig informativ. Im
Jahre 1888 wurde mit systematischen Ausgrabungen in Chersonesos begonnen.
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Grafen Uvarov, zu dessen Zeit sie ausgegraben wurde (Abb. 17, 19). K.K.
Koscjusko-Valjuzini¢ verzeichnete, daf3 die westliche Mauer der Basilika am
Narthex einen Brunnen iiberdecke. In diesem Brunnen seien 112 romische und
byzantinische Miinzen ans Tageslicht gekommen, von denen die jlingsten in
die Jahre 582 bis 602 — in die Regierungszeit des Kaisers Maurikios — datie-
ren (K.K. Koscjusko-Valjuzinic 1904, 81). Da Jakobson die Errichtung aller
Basiliken in das 5. bis 6. Jahrhundert datiert hat, das Vorhandensein der
Miinzen im Brunnen diesem Schema jedoch widersprach, glaubte er, daf der
Narthex spiter an den Hauptteil des Gebdudes angebaut worden sei. Durch die
Arbeiten von V.A. Kutajsov, die im Jahre 1979 durchgefiihrt wurden, bewies
man, dafl der Narthex und der Hauptteil der Basilika zur selben Zeit erbaut
wurden. Sowohl der Brunnen als auch die Fischeinsalzungszisternen 6stlich
der Basilika Nr. 23 wurden bei der Nivellierung des Platzes vor dem Bau des
Sakralgebdudes zugeschiittet (die Ausgrabungsbefunde von V. Kutajsov sind
noch nicht verdffentlicht; siehe: Kutajsov 1979).

Also spricht der archédologische Befund dafiir, daB die Basilika Nr. 23 nicht
vor Ende des 6. bis Anfang des 7. Jahrhunderts errichtet wurde. Weiter wird
in den Berichten iiber ihre Ausgrabung hervorgehoben, dafl sie mehrmals
umgebaut wurde. Mit einigen Umbauarbeiten, hochstwahrscheinlich im 10.
Jahrhundert, sind Reparaturarbeiten im Ostlichen Teil der siidlichen Mauer ver-
bunden. Es ist leicht méglich, dal zu derselben Zeit im Felsen unter dem Altarthron
ein Einschnitt gemacht wurde. Unter ihm fand man Miinzen von Romanos I.
(920-944). Spiter wurden in die Zwischenrdume zwischen den Séulen des
Mittelschiffs Ziegel eingelegt und an der Auflenseite der Anlage Grabmdler
errichtet.

Auf solche Weise bestand die Basilika Nr. 23 fiir eine lingere Periode und
erfuhr mehrmals Umbauarbeiten. Davon zeugt auch die mehrfache Erneuerung
der Freskenbemalung. Erbaut wurde die Kirche nicht vor dem Ende des 6. und
Anfang des 7. Jahrhunderts.

Fiir die Analyse der Besonderheiten der Entwicklung Chersons in friihby-
zantinischer Zeit ist nicht nur die Bauzeit dieser oder jener Kirche wichtig;
genauso wichtig fiir das Verstdndnis der Stadtgeschichte im ganzen sind auch
die Nutzungsdauer der Kirchen und die Zeit ihrer Zerstorung. Gehen wir auf
diese zwei Punkte noch genauer ein. Dabei haben wir zu vermerken, daB} es
Diskussionen beziiglich der Datierung von Monumentaldenkmélern der byzan-
tinischen Epoche und Versuche, das Erscheinen dieses oder jenes Gebdudes
der Titigkeit eines bestimmten Kaisers zuzuschreiben, nicht nur fiir Cherso-
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nesos gibt. Ublicherweise wird der Beginn intensiver christlicher Bauti-
tigkeit auf byzantinischem Territorium mit der Regierungszeit Konstantins
verbunden. Viele Forscher meinen, dafl er wie auch seine Mutter Helena den
Monumentalbau in den Heiligen Lidndern unterstiitzte, dabei wurden die
Staatsfinanzen in groBem Umfang herangezogen; im ganzen Staat errichtete
man Kirchen (Demandt 1989, 76). Das fiihrte dazu, dal die gut bekannte
Marienkirche in Ephesos noch unlidngst in die Zeit vor 431 datiert wurde. Bei
der Wiederaufnahme ihrer Grabungen in den Jahren 1983-1984 wurden viele
Schichten auf dem Gelidnde, wo sie errichtet worden war, freigelegt; die Ana-
lyse der Stratigraphie und Befunde #nderte vollig die Vorstellung iiber die
Bauzeit der Kirche. S. Karwiese meint, dal sie ungefihr im Jahre 500 — am
Anfang des 6. Jahrhunderts erbaut worden sei.’”

2. Zur Nutzungsdauer der Basiliken

Derzeit sind auf dem Gelinde von Chersonesos 13 Basiliken bekannt,® drei
davon sind erst in unserem Jahrhundert zum Vorschein gekommen: die
Basilika des Jahres 1932 im Viertel XXV, die Basilika des Jahres 1935 im
Viertel XIX (Abb. 21,7) und die durch die Grabung von A. Sazanov im Jahre
1987 freigelegte Basilika im Viertel VII. Wiederholte Untersuchungen wurden
an der ,,Westlichen Basilika® (Nr. 13; Abb. 23,2), an der ,,Basilika in der
Basilika® (Nr. 15: eine frithere und eine spitere, in ihrem Mittelschiff errich-
tete Kirche; Abb. 22), an der ,Basilika auf dem Hiigel“ (Nr. 14, im Register
von A.L. Jakobson nicht erwihnt; Abb. 23,4) und an der nordlichen Basilika
Nr. 22 (Abb. 23,3) vorgenommen.

Von der Basilika Nr. 28 (Abb. 20), die sich im Zentrum von Chersonesos

7 Beziiglich der fritheren Grabungen wurde verzeichnet, dal sie ohne die notige Auf-
merksamkeit fiir die Stratigraphie und die Kleinfunde (bis 1932) durchgefiihrt wurden. Wie
deutlich erinnert uns diese Situation daran, was uns fiir die friiheren Perioden der Untersuchung
von Chersonesos bekannt ist!

8 Die Monumentalarchitektur von Cherson beschreibend, betonte A.L. Jakobson, daB3 im Laufe
der Grabungen bis zum Jahre 1917 sowohl 26 Basiliken und Kuppelkirchen als auch 38 klei-
nere Kirchen (Kapellen), die fiir die Viertel der spdtbyzantinischen Zeit typisch sind, zum
Vorschein gekommen seien. Darunter nennt er zehn Basiliken (siehe: Jakobson 1959, 125, 152).
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neben dem im 19. Jahrhundert errichteten Dom befand, sind wenige Reste
tibriggeblieben. Es ist auch unmdglich, die Untersuchung an der Kirche wie-
deraufzunehmen, die in den Berichten von K.K. Koscjusko-ValjuZini¢ als eine
Dreiapsidenbasilika (ohne Nummer) neben der ,,Uvarov-Basilika® verzeichnet
war (Abb. 19). Sie wurde schon im Altertum bis auf die Grundmauern zer-
stort. Im Jahre 1998 hat man die Untersuchung der Kruse-Basilika (Nr. 7;
Abb. 21,2) durch die gemeinsame Osterreichisch-ukrainische Expedition unter
Leitung von R. Pillinger begonnen.’

Nach Meinung von A.L. Jakobson wurden im 5. bis 6. Jahrhundert als Mausoleen
dienende kreuzformige Anbauten in Gestalt von Kreuzkuppelgebduden in der
Nordostecke der West- und Ostbasilika sowie die Agorakirche (Nr. 27), die
Kirche im Viertel LXXII (Nr. 19) und die im Zusammenhang mit ihrer
Datierung schon behandelte Vorstadtkirche Nr. 23 errichtet. In diese Zeit
datiere auch die Taufkirche (Nr. 24) bei der ,,Uvarov-Basilika®“ (Abb. 18). In
die nichste Bauperiode fallen ihm zufolge die Errichtung der Kirche am Hauptplatz
(Nr. 29; Abb. 30) sowie auch die der Fiinfapsidenkirche im westlichen Bezirk
der Stadt und andere Kreuzkuppelbauten.

Es sei darauf hingewiesen, dall A.L. Jakobson in seine Liste der Sakral-
gebdude eine Reihe von Denkmilern gar nicht eingetragen hat. So fehlen in
ihr die dreischiffige Basilika im Stadtzentrum (Nr. 26; Abb. 30) und die
Vierapsidenkirche (Nr. 47; Abb. 25,1), die nach den Ergebnissen der letzten
Grabungen im 7. Jahrhundert errichtet und im 10. Jahrhundert zerstort wurde
(Kutajsov 1982, 155-67).

Wir wollen also der Reihe nach die Zeugnisse zur Nutzungsdauer der Kir-
chen und ihrer Bauzeit betrachten — in den Fillen, in denen es moglich ist.!

° Eines der Ergebnisse der Arbeit osterreichischer Forscher ist das grundlegende Werk von
A. Piilz (1998). Der Autor beschreibt die Basiliken weitgehend und fiihrt alle Angaben hinsicht-
lich ihrer Bauzeit an, indem er sich auf die bei A.L. Jakobson und Ajnalov dargelegten
Zeugnisse bezieht. Auf die Frage nach der Nutzungsdauer der Kirchen wird in diesem Beitrag
nicht eingegangen.

10" Zweifellos ist die Bestimmung der Bauzeit fiir die Ermittlung der wirtschaftlichen Situation
in Cherson von grofler Bedeutung. Aber bis zu detaillierten erneuten Untersuchungen aller
Sakralbauten werden die Datierungsfragen ihren Diskussionscharakter bewahren. Das Tempo der
Untersuchung ist zur Zeit im Vergleich zu den Grabungen des 19. Jahrhunderts bedeutend lang-
samer, deshalb scheint in der nédchsten Zeit eine gesamte, umfassende archédologische Unter-
suchung aller erhaltenen Kirchenruinen kaum moglich zu sein; doch die Beschiftigung mit den
frither entdeckten Kirchen ist inzwischen wieder aufgenommen worden. Die im Jahre 1935 aus-
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Beziiglich der moglichen Bauzeit der Basilika Nr. 23 (,,Uvarov-Basilika®)
war oben schon die Rede (Abb. 19). Wir mochten nur hervorheben, dafl die
Bauten neben der Basilika, genau wie sie selbst, einige Bauphasen haben. Es
wird angenommen, dafl der Raum zwischen den Sdulen wihrend der von Zeit
zu Zeit vorkommenden Renovierungsarbeiten (9.—10. Jahrhundert) ausgelegt
wurde. Bis zu den letzten Tagen Chersons ist die Basilika Nr. 23 die bedeu-
tendste Kirche gewesen; sie wird in den hagiographischen Quellen als ,,Kirche
des Apostel Petrus® bezeichnet (LatySev 1906, 51).

Die 0stliche Basilika (Nr. 36) wurde an einem Platz errichtet, der schon in
der Antike bestand und die Hauptstrale Chersons abschlof3 (Abb. 23,/). Man
untersuchte die Basilika im Jahre 1876 und im Jahre 1908 (Grinevi¢ 1930,
15-7). Kleine Grabungen fiihrte man hier auch im Jahre 1975 im Zusam-
menhang mit den Restaurierungsarbeiten in der Stadt durch. Es ist aufleror-
dentlich schwer, die Bauzeit der Basilika anhand der archdologischen Befunde
zu bestimmen. Ende des 6. oder am Anfang des 7. Jahrhunderts existierte sie
wahrscheinlich schon. M.I. Zolotarev entdeckte ndmlich im Jahre 1976 im
Viertel I einen Brunnen, der im Zusammenhang mit dem Umbau der Kirche
zugeschiittet worden war, wie der Ausgridber meint. Unter zahlreichen kerami-
schen Funden, die aus dem 6. und 7. Jahrhundert stammen, ist auch eine
betridchtliche Anzahl von Miinzen zum Vorschein gekommen, die spitesten
datierten in die Regierungszeit des Maurikios. In der Fiillung des Brunnens
traten auch Mosaikwiirfel zutage (Zolotarev 1976a, 19). Aller Wahrschein-
lichkeit nach wurde der Mosaikfuboden der Basilika im Laufe des Umbaus
repariert.

Uberreste spiterer Bauarbeiten, die im 10. Jahrhundert durchgefiihrt wurden,
entdeckte man Ostlich der Basilika. In diesem Bauschutt fand man Miinzen
von Romanos 1. (920-944) und Geschirrfragmente mit Reliefornamenten. Ahn-
liche Keramik wird in das 9. und 10. Jahrhundert datiert (Jakobson 1979, 336).
Gleichartige Funde machte man auch in einem Raum, der bei der Errichtung
der Kapelle im Viertel I zerstort wurde (Zolotarev 1976a, 11).

Leider lassen sich heutzutage im Mauerwerk der Ostbasilika (Nr. 36) keine

gegrabene Basilika ist zum Objekt einer gemeinsamen ukrainisch-amerikanischen Expedition gewor-
den (siehe: Zolotarev; Korobkov und USakov 1997); die von Kruse entdeckte Basilika (Nr. 7)
ist seit dem Jahre 1997 zum Untersuchungsobjekt einer ukrainisch-osterreichischen Expedition
geworden.
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Spuren von nachfolgenden Umbauarbeiten mehr feststellen (Abb. 23,7). In
spater Zeit wurden die Kapelle zwischen dem kreuzférmigen Mausoleum und
einer der Apsiden (an der nordlichen Seite) und die Kirche des Viertels gebaut,
die sich an die siidliche Mauer der Basilika anschlo. Das Mauerwerk der
letztgenannten besteht aus ,zickzackartig verlegtem* Naturstein, der an der
AuBenseite mit Werkstein bedeckt ist, und 146t auf eine Entstehungszeit im 12.
oder 13. Jahrhundert schlieBen (Jakobson 1959, 168). Wahrscheinlich wurde zu
dieser Zeit in der Ostbasilika wie in der ,,Uvarov-Basilika* (Nr. 23) der
Zwischenraum zwischen den Sdulen ausgefiillt, und in den Seitenschiffen wur-
den Grabmiler angelegt (Ajnalov 1905, 45; Grinevi¢ 1930, 15-7; Taf. 1).
Urspriinglich bestand die Ostbasilika aus drei Schiffen sowie Narthex und
Exonarthex, in den eine viersdulige Halle fiihrte. Narthex und das Mittelschiff
wurden durch einen Mosaikfulboden verziert.

Ein anderes Schicksal hatte die nordliche Basilika (Nr. 22). Entdeckt wurde
sie im Jahre 1861 und untersucht in den Jahren 1891-1892, 1896 und 1981
(Ajnalov 1905, 55, 61-3; Ryzov 1983, 314). Ihr Grundrif} ist dem der
Ostbasilika #dhnlich: Das Mittelschiff war von den Seitenschiffen durch eine
Reihe von sechs S&dulen abgetrennt (Abb. 23,3), die Apsis und die Konchen
waren mit Mosaiken geschmiickt, der Fulboden im Mittelschiff war mit
Marmorplatten ausgelegt (Jakobson 1959, 172). Die Fassade der Basilika war
zur 9. Querstrale hin orientiert, die das Gebiude mit dem schon erwihnten
Hauptplatz der Stadt verband.

Die Ausgrabungen von C.G. RyZov lieBen in diesem Komplex fiinf Bau-
phasen erkennen. Wihrend der ersten Phase errichtete man die Basilika, in
deren Mauerwerk eine Plinthe (0,39 x 0,30 m) eingelegt wurde. In der zwei-
ten Phase baute man das siidliche Schiff um: Eine kleine halbrunde Apsis
wurde errichtet, quer durch das Schiff eine Wand gezogen und ein Teil des
Stylobats der siidlichen Saulenreihe durch eine feste Mauer iiberbaut, was zum
Entstehen einer abgesonderten Grabkirche fiihrte. Zur dritten Bauphase gehort
der Bau einer weiteren Seitenkapelle, die dicht an der siidlichen Mauer der
Basilika anlag. Zur gleichen Zeit entstand eine Mauer, die die Léngsstrafie
tiberquerte. Gleichzeitig wurde die Mauer errichtet, welche einen Hof be-
grenzte, der siidlich der Kirche lag. Dieser kann anhand der Stratigraphie und
der Miinzen nicht friither als in die zweite Hilfte des 11. oder den Anfang des
12. Jahrhunderts datiert werden. Im 12. oder 13. Jahrhundert (vierte Bau-
periode) errichtete man im Mittelschiff der Basilika eine Kapelle, die die dltere
Kapelle des siidlichen Schiffs zum Teil tiberdeckte (RyZov 1981a, 2-5).
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Die Untersuchungen des Jahres 1981 brachten Licht in die Baugeschichte
der nordlichen Basilika. An ihrer Stelle wurden in mittelbyzantinischer Zeit
aufeinanderfolgend zwei Kapellen errichtet, die bis zum Ende des 14. Jahrhunderts
bestanden. Die Basilika diente als Sakralgebidude hochstwahrscheinlich bis
zum Anfang des 11. Jahrhunderts. Die Bauzeit der Kirche wurde im Verlauf
der Grabungen von S.G. RyZov nicht prizisiert. Eine dhnliche Beobachtung
machen wir bei der Untersuchung der Basiliken des Jahres 1935 (Viertel XIX)
und des Jahres 1932 (Viertel XXV). An ihren Stellen wurden in spétbyzanti-
nischer Zeit ebenfalls noch Viertel-Kirchen errichtet (Belov 1838, 113; 1941,
240; Belov und StrZeleckij 1953, 32-108). Beide Basiliken wurden, wie ihr
Ausgriber G.D. Belov hervorhob, in frithbyzantinischer Zeit errichtet und be-
standen bis Ende des 10. oder Anfang des 11. Jahrhunderts (Belov und Strze-
leckij 1953, 90). Nach Befunden der Grabungsberichte 146t sich die Bauzeit
der Basilika des Jahres 1935 prizisieren. Im angrenzenden Viertel (XV) fand
man nordostlich der Basilika in einer Entfernung von 16,5 und 14,5 Metern
zwei Fischeinsalzungszisternen «U» und «E» (Nr. 74 und 75 nach dem Plan
der Fischeinsalzungszisternen; Abb. 13; Belov und StrZeleckij 1953, 120;
Romancuk 1977a, 25).

Die Autoren der Berichte heben hervor, dal die Zisternen gleichzeitig mit
dem Bau der Basilika zugeschiittet worden seien und eine gleichartige Fiillung
aufwiesen. Auler den keramischen Funden, die man gleicherweise in das 6.
bis 7. Jahrhundert datieren kann, sind in der Zisterne «E» (Nr. 74) Miinzen
von Maurikios (582-602) und Konstans II. (641-668) zum Vorschein gekom-
men (Belova 1953, 269). Da die Fiillung gleichartig war, konnten die Miinzen
nicht nach der Verfiillung der Zisterne in sie gelangen. Mithin diirfte der Bau
nicht frither als in der Mitte des 7. Jahrhunderts begonnen worden sein.

Bei der Untersuchung der Basilika des Jahres 1935 lassen sich zwei grof3e
Bauphasen erkennen. Die erste hat man in das 5. Jahrhundert datiert (Belov
1938, 80); wenn wir aber alles Obengenannte zur Kenntnis nehmen, 146t sie
sich nicht frither als in die Mitte des 7. Jahrhunderts datieren. Infolgedessen
fillt die zweite Bauphase in die Zeit ab Mitte des 7. bis zum 10. oder Anfang
des 11. Jahrhunderts.

Ein charakteristisches sakrales und politisches Zentrum der Stadt war der
Hauptplatz von Cherson. Von frithmittelalterlicher Zeit an fiihrte man hier eine
intensive Kirchenbautitigkeit durch. Leider fehlen heutzutage Belege iiber die
Bauzeit der Kirchen am Hauptplatz. Es gibt allerdings Zeugnisse dariiber, dal3
sie in der mittel- und spitbyzantinischen Zeit ununterbrochen in Gebrauch
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waren. Hierbei handelt es sich um die Basilika Nr. 28 und die Kirche Nr. 26
sowie die Kuppelkirchen Nr. 27 und Nr. 29 (Romancuk 1986, 168).

Nordwestlich der Kirche Nr. 27 befanden sich noch zwei weitere Kirchen
(Nr. 32 und Nr. 33). Eine davon (Nr. 33) hat einen Grundril}, der dem der
Kirche Nr. 25 sehr dhnlich ist, und entstand wahrscheinlich gleichzeitig mit
letzterer (Abb. 20).

Insgesamt lagen an dem Platz sechs nacheinander errichtete und in einer
gewissen Periode gleichzeitig genutzte Kirchen, was den Platz in ein ideologi-
sches Stadtzentrum sui generis verwandelte.

Siidostlich des Platzes befindet sich die Basilika Nr. 7 (die ,,Kruse-Basi-
lika*), in der man betridchtliche spitere Umbauarbeiten entdeckte (Koscjusko-
Valjuzini¢ 1895, 10; Jakobson 1959, 188-90). Sie hat ebenfalls ihre Bedeutung
seit dem frithen Mittelalter beibehalten.

Einige Kirchen liegen im westlichen Teil von Chersonesos (siehe: Abb. 17).

Als klassisches, in die Literatur eingegangenes Beispiel fiir die aufeinander-
folgende Errichtung zweier Basiliken am gleichen Ort gilt die ,,Basilika in der
Basilika® (Nr. 15). In eine frithere Zeit gehort die dreischiffige Basilika mit
dem MosaikfuBBboden (Abb. 22). Die Analyse der Marmorplatten und der Mosaiken
lie} ihre Bauzeit in das 6. Jahrhundert datieren. Nach ihrer Zerstérung errich-
tete man im Mittelschiff eine kleinere Basilika. Dieser Bau wird in die Zeit
des 9. bis 10. Jahrhunderts datiert (Jakobson 1959, 172-5). Neue Untersu-
chungen von S.G. RyZov bestitigen diese Bauphaseneinteilung und zeigen, dal3
die spitere Kirche auch noch im 14. Jahrhundert existierte. Zugrunde ging sie
durch einen Brand, zusammen mit den an die Nordmauer angebauten Gebau-
den (Ryzov 1997, 190-9).

Vielfiltige Bauarbeiten beobachtete man bei der Untersuchung von weiteren
Basiliken, und zwar bei der ,,Basilika auf dem Hiigel* (Nr. 14) und der Vierap-
sidenbasilika (Nr. 47). Die Basilika Nr. 14 war in den letzten Jahren Unter-
suchungsgegenstand von S.A. Beljaev (Beljaev 1979, 114-26). Bei seinen
Ausgrabungen kamen eine dltere Basilika «B», die nach Meinung des
Forschers in der ersten Hilfte oder in der Mitte des 4. Jahrhunderts errichtet
wurde und bis zum 8. Jahrhundert bestand, und eine jiingere Basilika «A» zum
Vorschein, die spitestens im 9. oder 10. Jahrhundert errichtet und im 11. oder
12. Jahrhundert umgebaut wurde."

I Der Standpunkt von S.A. Beljaev hat zahlreiche miindliche Diskussionen ausgelost, in
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Die Ausgrabungen von V.A. Kutajsov berichtigten einigermallen die Be-
funde beziiglich der Nutzungszeit der Vierapsidenkirche (Nr. 47). Die archéo-
logische Situation in diesem Bereich stellt sich wie folgt dar: Seit dem 1. oder
2. Jahrhundert bis zum Ende des 4. Jahrhunderts befand sich hier ein Wasserbecken;
es folgte die Errichtung einer Vierkonchen-Kuppelkirche im 7. Jahrhundert,
deren Zerstorung hochstwahrscheinlich im 9. Jahrhundert anzunehmen ist
(Kutajsov 1982, 155-67); nach der nicht lange dauernden Nutzung eines Ofens
zum Kalkbrennen erfolgte die Wiederherstellung des Sakralgebdudes, das bis
zum Ende Chersons bestand. Die Keramik aus der Nivellierungsschicht unter
dem ersten FuBboden der Kirche datiert in das 6. bis 7. Jahrhundert. Man
errichtete das Gebidude nach Auffassung des Ausgribers Ende des 6. bis
Anfang des 7. Jahrhunderts im Zusammenhang mit der Kanonisierung der
ersten Bischofe von Cherson und widmete sie dem Heiligen Kapiton (Kutajsov
1982, 167).

Die Viten bezeugen die Tatsache, dal} sich die Chersoniten in der Regierungszeit
Kaiser Konstantins an diesen gewandt hatten, er moge einen Bischof zu ihnen
schicken. Mit einer Kriegergruppe unter Leitung von Theonas kam Kapiton in
Cherson an. Da es in der Stadt viele Heiden gab, mufite er die Wahrhaftigkeit
des neuen Glaubens beweisen, und so sei er in einen Ziegelofen gestiegen und
heil und unversehrt wieder herausgekommen (LatySev 1906, 14). Als Grund
fiir die Identifizierung der Vierapsidenkirche Nr. 47 mit der Kirche des Hei-
ligen Kapiton diente die Tatsache, daBl wihrend der Grabung unter dem
FuBlboden dieser Kirche gerade ein Ofen entdeckt wurde.

Hinsichtlich der Funktion der ,,Westlichen Basilika®“ (Nr. 13) als Kultstitte
liegen eindeutige Zeugnisse fiir die Zeit zwischen dem Ende des 6. oder dem
Anfang des 7. Jahrhunderts und dem Anfang des 11. Jahrhunderts vor. Fiir die
Bauperioden im nordwestlichen Teil der Stadt, wo die Basilika Nr. 13 stand,
ergibt sich aufgrund der Ausgrabungen von E.G. Surov und I.A. Antonova fol-
gendes Bild:

deren Folge der oben genannte Beitrag von [.A. Zavadskaja ,Friihmittelalterliche Kirchen im
westlichen Teil von Chersonesos™ (Zavadskaja 1998) entstanden ist. Im Verlauf der Besprechung
von Ausgrabungsergebnissen an der Basilika Nr. 14 betonte man mehrmals, daf ihre Bauzeit der
Gelidndestratigraphie nach nicht frither als in die Mitte des 6. Jahrhunderts fallen kann. Da der
Komplex noch nicht bis zu Ende untersucht ist, richte ich in diesem Abschnitt die Auf-
merksamkeit der Leser auf die Vorldufigkeit aller Erwédgungen betreffs der Datierung der
Basilika Nr. 14 (Beljaev 1979, 125-6).



80 KAPITEL 3

Durch den Bau der Kurtinen 1 und 2 der Stadtmauer gewann die Stadt
neues Geldnde (Abb. 10; 23,3), auf dem in der Folge eine Reihe von Ge-
bduden entstand. Zu den frithesten von ihnen gehoren die Zisterne Nr. 33
(Abb. 12) und das Gebidude «A». Eine der Zisternenwinde iiberdeckte den
Eingang in eine Gruft. Danach baute man eine Kapelle und die Basilika (nach
einer erneuten Anderung der Festungslinie, durch die die antike westliche
Mauer ihre Bedeutung vollig verlor und teilweise abgetragen wurde, wurde auf
deren Fundament eine Reihe von Gebiuden errichtet, die in der Zeit vom 9.
bis 11. Jahrhundert existierten; Surov 1965, 138).

Einen terminus post quem fiir den Zisternenbau lieferten die Funde der
besagten Gruft, in der man Miinzen von Honorius (395-423) fand (Surov
1961, 81). Die Kurtinen 1 und 2 wurden in der Mitte des 6. Jahrhunderts
errichtet. Die Zisterne verwendete man eine gewisse Zeit als Behilter zum
Fischsalzen.

Wenn wir annehmen, daf} die Zisterne sofort nach der Errichtung der neuen
Kurtinen entstanden ist und die Kapelle erst erbaut wurde, nachdem die
Zisterne schon zugeschiittet war, 146t sich die Errichtung des Sakralbaus nicht
friither als in das Ende des 6. Jahrhunderts datieren. Im 9. bis 10. Jahrhundert
entstand nicht weit von der Basilika eine Metallverarbeitungswerkstatt. Den
Charakter dieses Gebdudes bezeugen Funde wie Schlacke, Stiicke von Kupferblech
und grofle, mit Ton beschmierte Steine (Surov 1961, 98). Die Werkstatt und
die Basilika wurden hochstwahrscheinlich durch eine Katastrophe zerstort:
Direkt unter der Rasenschicht lag ein Steinhaufen, Schutt von eingestiirzten
Winden und Dachziegel. Fiir die Datierung der Zerstdérung konnen einige
wenige Fragmente der mit Stempel verzierten Glasurgefifle und Miinzen die-
nen, die spitestens in die Regierungszeit Basileios II. und Konstantins VIII.
(976-1025) datieren (Gilevi¢ 1961, 128-39).

Im Zusammenhang mit der Analyse der archdologischen Situation im nord-
westlichen Bezirk von Chersonesos ist es notwendig, noch auf drei Objekte
einzugehen, die auflerhalb der Verteidigungsmauer liegen. Das sind ein Graben
neben der ersten Kurtine, dessen Fiillung sich in das 10. Jahrhundert bzw. den
Anfang des 11. Jahrhunderts datieren ldaft (Antonova und Ryzov 1972, 262),
und eine von einer Platte mit Inschrift bedeckte Gruft, die aufgrund paldogra-
phischer Merkmale nicht vor dem 7. Jahrhundert zu datieren ist (die Ausgriber
vermuteten, da3 die Anlage des Grabens wegen des Absturzes seiner westli-
chen Seite unterbrochen wurde, genau dort, wo sich die Gruft befand). Das
dritte Objekt ist eine kreuzformige westliche Vorstadtkirche, parallel zu dem
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Weg gelegen, der zum Stadttor fiihrt (Losickij 1990, 172-3; Romancuk 1990,
165-71).

In der Gruft fand man 31 Skelette, die von besonderem Interesse sind. Der
grofite Teil stammte von Minnern mit verschiedenen angeborenen Krank-
heiten, die zu Deformationen am Skelett und am Schidel gefiihrt haben.
Dieser Umstand 146t uns annehmen, daf3 die Begribnisstitte dem Kloster
gehorte, dessen Gebdude sich an die ,,Westliche Basilika® (Nr. 13) anschlof3
(Antonova und RyZov 1972, 264).

3. Topographische Details in den Viten und die Kirchen Chersons

Die Lage der ,,Westlichen Basilika® und der westlichen Vorstadtkirche 143t
sich mit einigen Ortsangaben verbinden, die in der slawischen und der latei-
nischen Variante der Legende von der Uberfiihrung der Reliquien des Heiligen
Clemens enthalten sind (Lavrov 1911, 142-7). Nach diesen Quellen wurden
die Reliquien des HI. Clemens mit dem Schiff nach Cherson gebracht. Da sich
die Nacht niherte und es zu dunkeln anfing, setzte man das Reliquiar in der
Kirche des HI. Sozont ab, die vor der Stadtmauer lag.

Wihrend der ersten Nachtwache trugen es die Priester mit dem Bischof an
der Spitze in die Kirche des HI. Leontios, wo sich das Reliquiar bis zum
Morgen befand. Auf Befehl des Bischofs sangen in der Kirche bis Mitternacht
die Minner, von Mitternacht bis zum Morgen die Nonnen und Ehefrauen. Die
Kirche des Hl. Leontios wird als Dom bezeichnet. Am néchsten Tag wurde das
Reliquiar nach einem feierlichen Zug durch die ganze Stadt (aller Wahrschein-
lichkeit nach iiber die Hauptstrale, die die ganze Stadt durchquert) in die
Kirche der HIl. Petrus und Paulus gebracht (Lavrov 1911, 130).

Ahnlich heiBit es in der lateinischen Beschreibung der Ereignisse: ,.Es fing
an, dimmrig zu werden, als die Menschenmenge die Kirche des Hl. Sozont
betrat, die in der Nihe der Stadt liegt, sorgfiltig die Reliquien hiitend und
bewachend®”. Erst am néchsten Tag brachte man sie in die Kirche des HI.
Leontios. ,,Dann gab die versammelte Menschenmenge den Reliquien unter
Lobpreis das Geleit um die Stadt herum und brachte sie zu einer grofien
Basilika®“ (Lavrov 1911, 144).

Clemens 1., um 100 n. Chr. Bischof von Rom, lebte einer Legende nach als
Verbannter in Cherson (LatySev 1906, 62-73). Man habe seine heiligen Uber-
reste ins Meer geworfen, und an dieser Stelle sei spiter eine Insel entstanden.
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Nachfolgend habe man auf ihr eine Kirche gebaut. Im 9. Jahrhundert sei sie
zerstort gewesen.

Wenden wir uns den konkreten Denkmaélern zu, unter Beriicksichtigung der
in den Quellen verzeichneten topographischen Einzelheiten. Wenn die
Reliquien des Hl. Clemens auf einer Insel in der Kasachischen Bucht gefun-
den wurden, wie A.L. Bertier-de-la-Garde annahm (Bert’e-Delagard 1907, 22),
so bestiinden fiir deren Uberfiihrung zwei Moglichkeiten, an der Stadt anzule-
gen: im Hafen — in der heutigen Karantinnaja-Bucht; dafiir mufite man entwe-
der den am Meer liegenden Stadtteil entlangfahren oder bei den westlichen
Mauern in der Runden Bucht anlegen.

In den Quellen ist verzeichnet, dal die Abenddimmerung der Grund dafiir
war, dall der feierliche Zug an den Stadtmauern hielt. Die nichstliegenden
Sakralgebidude im siidostlichen Hafenteil der Stadt sind die Basilika Nr. 7 und
die kreuzformige Kirche Nr. 19, beide aber befinden sich innerhalb des stid-
tischen Territoriums. Auflerdem war die Kirche Nr. 19 wahrscheinlich in der
ersten Hilfte bzw. der Mitte des 9. Jahrhunderts noch nicht erbaut. Die
Reliquien konnten dann nur iiber Nacht in der Basilika Nr. 7 verblieben und
von dort am ndchsten Tag in die Ostbasilika (Nr. 36) oder eine andere im
Stadtzentrum gelegene Kirche iiberfithrt worden sein.

Ziehen wir die zweite Variante in Betracht, konnte der nédchtliche Prozessionszug
in die Stadt entweder durch das ,,Rote Tor* (bei den Tiirmen XII und XIII,
Haupteingang in die Stadt) oder durch das ,, Totentor* (beim Turm I) gelangt
sein. Um die nédchsten auf dem Gelidnde der Stadt liegenden Kirchen, die
Vierapsidenkirche Nr. 47 und die ,,Westliche Basilika* (Nr. 13), zu erreichen,
brauchte man keine grofe Strecke zuriickzulegen. Die Kirche Nr. 47 war nach
der Hypothese von B. Kutajsov dem HI. Kapiton geweiht (Kutajsov 1982, 155-67).
Also bleibt nur die ,,Westliche Basilika® (Nr. 13) als die am ehesten passende.

Am nichsten Morgen brachte man die Reliquien feierlich durch die ganze
Stadt zu einer groBeren Basilika, ,,ad majorem basilicam®. Die grofite Basilika,
praktisch am gegeniiberliegenden Ende der Stadt gelegen, ist die ,,Uvarov-
Basilika®. V.V. LatySev hielt sie fiir die zentrale Stadtkirche, die den Aposteln
Petrus und Paulus gewidmet war (LatySev 1906, 51).

Um diese Kirche zu erreichen, mufite der Zug also die ganze Stadt durch-
queren, wobei der Hauptweg die Hauptstrale entlang verlief.

Diese Rekonstruktion der Ereignisse liefert uns mit einem gewissen Wahr-
scheinlichkeitsgrad die Namen zweier Kirchen im Nordwesten von Cherso-
nesos: Die westliche Vorstadtkirche war wohl dem Heiligen Sozont («mo cteHe
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rpaja 6mu3 3a6paina cyiry»; ,,in templo S. Sozontis quod urbi erat contiguum®)
und die Basilika Nr. 13, die dem Kloster gehorte, moglicherweise dem
HI. Leontios («B oM JleonTns mpenoxu, u Ty cobopy ObIBIIY»; ,.ad ecclesiam
S. Leontii*) geweiht.

Man sollte beriicksichtigen, dal sowohl in der slawischen als auch in der
lateinischen Variante der Legende verschiedene Ausdriicke zur Bezeichnung
der erwidhnten Kirchen gebraucht werden: Die Kirche des HI. Sozont wird
wtemplum®, die des Leontios ,.ecclesia®“ und die des Petrus und Paulus ,,major
basilica* genannt. Die Unterschiede der Ausdriicke unterstreichen die Wichtig-
keit und den Charakter der Sakralgebdude, was mit der realen archidologischen
Situation libereinstimmt.

4. Kreuzformige Kirchen in Cherson

Die mit kreuzférmigem Grundrif3 versehenen Kirchen gehorten nach A.L. Jakobson
zu jenen Bauten, die in frilhbyzantinischer Zeit entstanden sind. Bislang sind
auf dem Stadtgeldnde zwei dieser Kirchen, Anbauten der stlichen und west-
lichen Basiliken, sowie die siidliche und Ostliche Vorstadtkirche ausgegraben.

Die grofite Diskussion rief in der Literatur die Datierung der Bauzeit der
kreuzformigen, von K.K. KoscjuSko-ValjuZini¢ im Jahre 1888 entdeckten
Kirche Nr. 19 hervor (Koscjusko-Valjuzini¢ 1893). Als Grund fiir den Schluf,
sie sei im 6. Jahrhundert erbaut worden, diente der Fund eines unter dem Fu8boden
im Altarbereich entdeckten silbernen Kastens, eines Reliquiars. A.L. Jakobson
meinte, daB3 in die Zeit Justinians nicht nur der Kasten selbst, sondern auch
das ganze Gebidude datiere (Jakobson 1959, 200). Dagegen ist einzuwenden,
daB die Zeit der Herstellung des Reliquiars keinen verldBlichen Anhaltspunkt
fiir die Bestimmung der Bauzeit des Gebidudes bietet. Die Reliquien wander-
ten nicht selten von einer Kirche zur anderen (Schreiner 1971, 200). Nachdem
O.I. Dombrovskij das Gelidnde des antiken Theaters untersucht hatte, wo im
Mittelalter die Kirche Nr. 19 errichtet worden war, betonte er, daf} die Kirche
nicht vor dem Ende des 10. Jahrhunderts errichtet worden sein kann (Dombrovskij
und ParSina 1960, 40). Anhand der neuen Ausgrabungen sehen die Phasen der
Bautitigkeit auf diesem Geldnde folgendermallen aus: Nach dem 4. Jahr-
hundert n. Chr., als die Nutzung des Theaters bereits eingestellt war, wurden
hier eine Reihe von Wohn- und Wirtschaftsgebduden errichtet. Zwischen dem
10. und 11. Jahrhundert baute man eine kleine Kirche (entdeckt im Jahre
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1958) und Wohnhéauser (Abb. 31). In der Folgezeit wurde das Gelidnde nivel-
liert, die Wohnh&duser verschwanden, aber die kleine Kirche, in die mit der
Anhebung des Niveaus der Strale ein neuer FuBlboden gelegt wurde, behielt
ihre Bedeutung bei und wurde noch als Grabstitte im 13. und 14. Jahrhundert
benutzt. Nach der Nivellierung errichtete man als weitere Kirche diejenige, in
der das Reliquiar gefunden wurde. Sie entstand demnach nicht friither als Ende
des 10. bis Anfang des 11. Jahrhunderts.

Die Bauzeit der anderen Kreuzkuppelkirche (Nr. 27) am Hauptplatz der
Stadt ist heute undatierbar (Abb. 20, 24). Diese Kirche ist im Jahre 1827 bei
der Grabung von N. Kruse zutage gekommen. Anhand der Analyse des bei der
Planung benutzten Modulsystems und der zahlreichen Analogien schlof Ju.G.
Losickij auf eine Errichtung nicht vor dem 10. oder 11. Jahrhundert (Abb.
18)."? Fiir die Datierung des kreuzférmigen Anbaus bei der ,,Westlichen
Basilika“ sowie des gleichen im Komplex der ,Ostlichen Basilika® (Nr. 36)
fehlen alle Angaben (Abb. 18; 23,7). Indizien dafiir, daf sie eine gewisse Zeit
mit den Basiliken gleichzeitig bestanden, gibt es nicht.

Wenden wir uns den kreuzférmigen Vorstadtkirchen zu.

Die siidliche Vorstadtkirche wurde bei der Nekropole in der Karantinnaja-
Bucht errichtet. Einen terminus post quem bieten die Miinzen Justinians 1., die
in der Fiillung des Beckens des Diakonikons zum Vorschein gekommen sind.
Danach ist der Bau der Kirche in die erste Hélfte des 6. Jahrhunderts zu datie-
ren (Jakobson 1959, 202; in einem seiner Beitrage nimmt O.I. Dombrovskij
an, daf im 6. Jahrhundert nur eine Kapelle errichtet worden sei, erst im 10.
Jahrhundert habe man hier eine grofle Kirche erbaut, die im 12. Jahrhundert
umgebaut wurde, als man in der Kirche MosaikfuSboden anlegte). Zum
Baukomplex gehorten auch Wohnhiduser und ein rechteckiges Gebdude mit
einer Apsis, die iiber die Begrenzung hinaustrat. Die Analyse der Planung und
Verteilung der Bauten lieB einige Forscher zur Uberzeugung gelangen, daB sie
zum Kloster gehorten, das in der Vita des Papstes Martin als die Maria Blachernen-
Kirche erwihnt wird, die in der Entfernung eines Stadions von den Stadt-
mauern lag. Ein Vergleich der Angaben in den Viten mit der archidologischen
Situation ergab den Schluf}, daf die Kirche auf dem Gelinde der Ostlichen

2 Im Jahre 1981 ist in der Bergkrim (neben Mangup-Kale) eine Kirche zum Vorschein
gekommen, die dhnliche Grofle und Grundrif} hatte. Anhand von keramischen Funden, Miinzen
und stratigraphischen Beobachtungen ist festgestellt worden, da3 sie Ende des 9. Jahrhunderts
oder im 10. Jahrhundert umgebaut wurde. Nach der Zerstorung (Ende des 10. Jahrhunderts)
wurde sie nicht wiederaufgebaut (siehe: Myc 1990, 226).
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Nekropole die ostliche kreuzformige Vorstadtkirche sei (Ajnalov 1916, 67-88;
Jakobson 1959, 202).

Die westliche Vorstadtkirche wurde, wie die archdologischen Funde bezeu-
gen, im 8. oder 9. Jahrhundert errichtet und bestand bis zum 10. Jahrhundert.
Wabhrscheinlich wurde an ihrer Stelle im 12. Jahrhundert eine Kapelle errich-
tet (Romancuk 1990, 165-71).

Die obengenannten Bauten lassen den Schlu3 zu, da die Errichtung von
Sakralgebduden in Cherson ein betridchtliches Ausmal erreichte, das kaum in
die kurze Periode vom ,Ende des 5. Jahrhunderts bis zum Anfang des 7.
Jahrhunderts* pafit (Jakobson 1959, 212). Ohne Zweifel, der Bau der Kirchen
begann gleichzeitig mit der Verbreitung des Christentums in diesem Gebiet,
aber jedes nachfolgende Gebdude, das betrichtliche Mittel erforderte, diirfte
immer erst nach einer gewissen Zeit errichtet worden sein. Schriftliche
Quellen teilen sehr selten etwas iiber die Errichtung dieser oder jener Kirche
mit. Davon, daf} dies auch arbeitsaufwendig und langwierig war, zeugt die
Tatsache, dal3 man zum Beispiel die Kathedrale in Ani im Jahre 983 zu bauen
anfing und erst im Jahre 1003 die Bauarbeiten beendete.

Die archiologischen Befunde weisen also in die gleiche Richtung, daf3
einige der friither in das 5. oder 6. Jahrhundert datierten Sakralbauten erst nach
Ende des 6. und Anfang des 7. Jahrhunderts entstanden: die ,,Uvarov-Basilika“
und ,,Westliche Basilika®, die ,,Basilika des Jahres 1935 sowie die Vierap-
sidenkirche. Der Bau der anderen begann nicht vor dem Ende des 8. und
Anfang des 9. Jahrhunderts (westliche Vorstadtkirche). Die Basiliken erbaute
man in Cherson ebenfalls spiter (Basilika «A» des Komplexes Nr. 14, die spi-
tere Kirche Nr. 15; in die mittelbyzantinische Zeit gehoren die Kirchen Nr. 19,
27, 29, 9, 34 und die Fiinfapsidenkirche im westlichen Teil der Stadt)."® Die
Untersuchungen an der nordlichen Basilika Nr. 23 haben iiber viele Umbauar-
beiten im Laufe des 6. bis 10. Jahrhunderts Auskunft gebracht. Charakte-
ristisch ist auch der Hinweis, daf} die Basiliken wihrend der ganzen mittelal-
terlichen Periode bestanden und als Dominanten des Stddtebaus in Cherson
von Bedeutung waren.

Das Vorhandensein der Sakralgebdude in Cherson und der Gottesdienst in
einer grofen Anzahl von Kirchen im Laufe der ganzen friih- und mittelbyzan-
tinischen Periode sind ein eindeutiges Zeugnis fiir die Rolle, die Cherson als

13 Insofern es an neuen Daten fiir die Datierung dieser Bauten fehlt und einige der Gebdude
schon vollig zerstort sind, gehe ich im Text auf ihre Charakteristika nicht genau ein.
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religioses Zentrum spielte, das auch eine eigene hagiographische Schule besal,
wo die Viten der Bischofe Chersons verfafit wurden.

5. Zur Diskussion iiber die Quellen zum Christentum auf der Taurike

Der Anfang der Christianisierung in Cherson war nach den hagiographischen
Quellen mit der Tétigkeit der Bischofe Kapiton und Basileios verbunden;
Kapiton hielt sich dort aufgrund einer Bitte auf, die die Bewohner an Kaiser
Konstantin gerichtet hatten. In fritherer Zeit wurde Basileios unter Kaiser Dio-
kletian vom Jerusalemer Erzbischof Hermon hierher geschickt. Aber obwohl
er das Wunder der Wiederbelebung eines Sohnes untrostlicher Eltern voll-
brachte, ist er durch Heiden eines gewaltsamen Mirtyrertodes gestorben
(Latysev 1906, 16).

Eine kritische Untersuchung ihrer Viten fiihrte LatySev zu der Annahme, daf3
die Texte in Cherson zwischen dem 7. und 10. Jahrhundert abgefal3t wurden,
deshalb seien in ihnen topographische Details angefiihrt, die den hiesigen
Einwohnern bekannt und fiir sie interessant waren: der Name des Festungstors,
der Stadtmarkt und die ,,Theonas-Stadt* — das Viertel, in dem eine Krieger-
truppe mit Theonas an der Spitze, der zusammen mit Kapiton gekommen war,
untergebracht war (LatySev 1907, 108-11).

Hinsichtlich des Zeitpunkts, wann der von einem Kriegerheer begleitete Kapiton
in Cherson auftrat, hat C. Zuckerman beachtliche Prizisierungen vorgenom-
men. Er betont, dal der Einsatz des Militdrs bei der Glaubensbekehrung der
Heiden fiir die religiose Politik Konstantins nicht typisch gewesen sei. C.
Zuckerman bezweifelte auch die Tatsache, daf} die Prioritdt bei der Schaffung
der Chersoner Kathedra Jerusalem zukomme. Die Ernennung Kapitons, so ver-
mutete der Forscher, sei in die Mitte der 80er bis zum Anfang der 90er Jahre
des 4. Jahrhunderts zu datieren. Zu dieser Zeit war das Heidentum nach C.
Zuckerman keinesfalls so stark, daf3 man fiir den Schutz des Bischofs ein
Kriegerheer benétigte. Aulerdem diirfte Kapiton nicht der erste Stadtbischof
gewesen sein: Die Teilnehmerliste des Zweiten Okumenischen Konzils (im
Jahr 381) hat den Namen des Chersoner Bischofs Epherios iiberliefert (Zuckerman
1991, 547-50)."* Den schriftlichen Quellen wird also entnommen, dal minde-

4 Einige SchluBifolgerungen dieses Beitrags hat C. Zuckerman in seiner iiberarbeiteten
Fassung in russischer Sprache wiederholt (siehe: Cukerman 1995, 545-4).
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stens in der zweiten Hilfte des 4. Jahrhunderts in Cherson schon eine christ-
liche Gemeinde vorhanden war.

Es ist indessen die Frage zu stellen, wer — Heiden oder Christen — unter den
Stadtbewohnern dominierte.

Die Analyse der bei einer Nekropolengrabung gesicherten Funde hat erge-
ben, dal die exakt zu datierenden christlichen Gréber in die Mitte des 4.
Jahrhunderts gehoren (Mescerjakov 1978, 132). Jedoch ging der Christiani-
sierungsprozell sehr langsam vor sich, wie V.F. Mescerjakov, einer der
Erforscher von Chersonesos, annimmt, weil dort im Unterschied zum Bospo-
ranischen Reich der Kult des Hochsten Gottes, der den Boden fiir eine friihe
Festigung des Christentums hitte bereiten konnen, nicht verbreitet war (Mes-
Cerjakov 1978, 134). Die Einwohner von Cherson, so betont V.F. Mescerjakov,
neigten noch im 9. Jahrhundert zum Heidentum, was eine mifbilligende
Charakterisierung der Chersoniten durch den Monch Epiphanios bezeugt. Wir
werden diese Charakterisierung noch weiter besprechen. Wir wollen zuerst
sehen, ob es zwischen Bosporos und Cherson derart wesentliche Unterschiede
gibt, daf} es im letzteren Fall zu einem langsameren Eindringen des Christen-
tums fiihrte.

Die von E.I Solomonik vorgenommene Untersuchung der epigraphischen
Denkmaler und architektonischen Details hat die Existenz von Platten mit der
Abbildung eines siebenarmigen Leuchters bewiesen. Ferner gab es in Chersonesos
auch an den Hochsten Gott gerichtete Weihinschriften; Abraxas-Gemmen zeu-
gen davon, daB3 es unter den Stadtbewohnern auch Gnostiker gab (Solomonik
1979, 119-24). Es ist zweifelhaft, dal} das Cherson der spitantiken Zeit, das
umfangreiche Handelskontakte zu Kleinasien und anderen Regionen des
Romischen Reiches unterhielt,” neuen Glaubensrichtungen und -stromungen
,~mehr verschlossen gewesen wire. Im 4. Jahrhundert konzentrieren sich die
christlichen Begrébnisstitten in der siidlichen Nekropole in einem Bezirk (Vejmarn
1979, 12-3);'® gerade hier erhebt sich eine der Vorstadtkirchen in der fragli-
chen Zeit. Die Ausbreitung des Christentums, die durch eine grofle Basilika

15 Dafiir sprechen im einzelnen auch die Erzeugnisse aus Kleinasien, die bei den Nekropolen-
Grabungen ans Tageslicht gekommen sind (siehe: Zubar’ 1982, 49).

' Von der Mitte des 3. Jahrhunderts n. Chr. ab kommen in dieser Nekropole Grabstitten vor,
in denen die Bestatteten eine andere Lage aufweisen und deren Vorhandensein V.M. Zubar’ mit
dem Zufluf einer neuen Bevolkerung und neuer Bestattungssitten in Verbindung bringt (Zubar’
1982, 64).
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und das Erscheinen der Kreuzesdarstellung auf Miinzen von Cherson (unter
Tiberios Maurikios: 582—-602) nachgewiesen ist, war zweifellos ein langwieri-
ger ProzeB.

Doch bekannten sich die Chersoniten auch noch im 9. Jahrhundert zum
Heidentum? Der Monch Epiphanios, der die nordliche Schwarzmeerregion
besuchte, bezeichnete die Chersoniten als ,,verstockt gegeniiber dem wahren
Glauben®. Aber diese Charakterisierung bezieht sich nicht darauf, dafl es unter
den Bewohnern viele Heiden gab, sondern darauf, daf die Biirger am Anfang
des 9. Jahrhunderts dem Ikonoklasmus niherstanden, was die negative Bewertung
seitens des ikonenverehrenden Epiphanios hervorrief.!”

In der Anfangszeit des Ikonoklasmus wurde Cherson und seine Umgebung
zu einem Ort, den Stephanus Novus seinen Zuflucht suchenden Anhingern
empfahl.’® Jedoch, beziiglich eines moglichen Einflusses der Ikonenverehrer
auf die Bauschule Chersons sollte man die Bedeutung der ikonenverehrenden
Immigranten nicht iibertreiben. In den monographischen Studien zur Ge-
schichte der Krim ist man zum Schluf}3 gelangt, da3 im 8. und 9. Jahrhundert
gerade mit der Zuflucht der ikonenverehrenden Monche in den gebirgigen
Regionen der Taurike zahlreiche Hohlenkloster entstanden (Jakobson 1964,
32). Aber wie die archdologischen Untersuchungen der letzten Jahre ergaben,
haben wir fiir diese Periode keine Belege einer intensiven Bautitigkeit.'

In der Folgezeit — Anfang des 9. Jahrhunderts — dnderte sich die Situation.
Die Taurike verwandelte sich vom Zufluchtsort der Ikonenverehrer zu ihrem
Verbannungsort. So nannte Theodoros Studites die dorthin zu Beginn des 9.
Jahrhunderts Verbannten ,Lichter, die fiir die Rettung der dortigen Bevol-

17 Die Rekonstruktion der Reise von Epiphanios ist von Johannes Driseke vorgenommen wor-
den (siehe: Driseke 1895, 346-62).

18 In der ,,Vita des Stephanus Novus“ (in der Regierungszeit von Leon IIL.: 717-741, und sei-
nes Sohnes Konstantin V.: 741-775) wurde betont, da3 die bilderverehrenden Monche an den
nordlichen Abhéngen des Pontos Euxeinos, in den Gebieten von Bosporos und Cherson Zuflucht
gefunden hiitten (siche: Auzépy 1996, 219; vergleiche: Sestakov 1908, 38).

1 Im Jahre 1973 sind unter einem der Felsenkloster Probegrabungen vorgenommen worden.
Die Funde, die bei den Grabungen freigelegt wurden, waren alle nicht élter als aus dem 12.
Jahrhundert (siehe: Romancuk 1974, 335). Heutzutage sind viele Felsenkomplexe der sogenann-
ten ,,Hohlenstddte” der Krim (Mangup-Kale, Eski-Kermen, Bakla und andere) von Ju.M.
Mogaricev untersucht worden. Er betont, da$ hier fiir die Periode des Ikonoklasmus keine grofie
Bautitigkeit ermittelt werden konnte (siehe: Mogaricev 1997).
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kerung entziindet wurden® (Theodoros Studites, XCII).*® Durch die Stim-
mungsschwankungen der Biirger erklédrt sich die mifBbilligende Kritik der
Chersoniten durch den Monch Epiphanios, in der er sie als ,,nicht dem richti-
gen Glauben entsprechend und fiir gewohnliche Ketzereien sehr empfinglich®
bezeichnete (Vasil’evskij 1909, 270). Und zweifellos fiihrte die mdnchische
Emigration in die Taurike zu keiner Verbreitung anderer architektonischer Prin-
zipien als solcher, die schon in Cherson existierten.”! Die Emigration diirfte
kaum so bedeutend gewesen sein, da} sie einen wesentlichen EinfluB auf die
Entwicklung der Kirchenarchitektur hitte ausiiben kénnen. Die Analyse der
Denkmiler Chersons und der Bergbezirke der Krim bezeugt sowohl die Ahn-
lichkeit der Kirchenplanung in dieser Region als auch die Verwendung eines

2 Theodoros Studites schrieb iiber diejenigen, die nach Cherson und in seine Umgebung ins
Exil geschickt worden waren. In einem Sendschreiben an einen seiner Korrespondenten, ,,An
den Jiinger Athanasios®, vermerkt er: ,,...dall der Bischof Leon Balekades und ein anderer Abt
Antonios nach Cherson verbannt wurden; daB3 Litoios und seine Genossen zunichst nach
Cherson verbannt, dann in die Hauptstadt verlegt und dort eingesperrt wurden® (Theodori
Studitae Ep. 48, 55-60; Regesten 48 in: CFHB 31/1, 191f.). In einer Rezension auf meinen
Artikel (Berliner Byzantinische Arbeiten 1983, 50, 57-68) betont P. Speck in bezug auf meinen
Hinweis auf die Vita von Stephan Novus ironisch, es sei nachweislich falsch, ,,dafl ikonodule
Monche in die Cherson flohen®, und: ,,Auch in den zweiten moichianischen Streitigkeiten nach
806 diente Cherson als Verbannungsort und hatte obendrein einen eigenen Fall von Moichieia,
der kaum noch zu kldren ist* (Speck 1984, 25-26). Zum Verstindnis der Situation in der Zeit
des Ikonoklasmus verweist er auf seine Arbeit (Speck 1978). Er meint, dal die Krim kein
Problem darstelle, weil deren Bewohner die Positionen der Orthodoxie vertreten hitten. Doch
kann man schwerlich behaupten, dal Cherson und die Taurike im allgemeinen zur Zeit des
Ikonoklastenstreits kein Problem darstellten. Von der Schwierigkeit der Situation auf der Krim
vermittelt eine der letzten Arbeiten von A.G. Herzen und Ju.M. Mogaricev (Gercen 1999,
95-115) eine Vorstellung. Allerdings mufl man dem Rezensenten recht geben, dafl die Ver-
bannten, auf die sich Theodoros Studites bezog, ,,Hunger und Not“ nicht im physischen, son-
dern im geistlichen Sinne gelitten hitten. Hierzu ist jedoch zu bemerken, daf} jeder beliebige
Mensch, der sich in einer fremden Umwelt befindet (und dies gilt umso mehr fiir den
Verbannten), schwerlich sehr rasch Unterstiitzung findet oder Freunde gewinnt, die ihm bei der
Bewiiltigung von Schwierigkeiten helfen konnen.

2 Auf der Grundlage der Erforschung der Denkmiler, die in dem genannten Bezirk vor
Beginn der 70er Jahre entdeckt wurden, schlo man ,auf die Entfremdung der Architektur der
frithbyzantinischen Taurike von der benachbarten Chersonesos® und auf den Einflu der
Architektur des byzantinischen Ostens. Besonders verwandt sei die architektonische Kirchenplanung
der siidwestlichen Krim nach Jakobson den Kirchenbauten von Kappodokien in der Zeit des
Ikonoklasmus (siehe: Jakobson 1970, 132).
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einzigen Baumoduls (Losickij 1990, 33-47). Mehr als das: Zum Beispiel
benutzte man fiir das Dach der Eski-Kermener Basilika (9.-10. Jahrhundert)
Ziegel mit Zeichen, die denen von Cherson entsprechen (ParSina 1988, 47).

Cherson war ein Zentrum der Missionstitigkeit sowohl in friihbyzantinischer
Zeit als auch spiter. Es ist bekannt, dal der von Konstantin V. hierher ver-
bannte Stephan Bischof von Chazarien wurde. Der Legende nach besuchte
Konstantin der Philosoph im Jahre 861 Cherson auf seinem Weg nach Chazarien.*
Erinnern wir uns bei dieser Gelegenheit an den Inhalt eines der Briefe des
Patriarchen Nikolaos Mystikos an den Chersoner Strategos Johannes Vogas; in
diesem bittet er zundchst darum, dem neuernannten Erzbischof in Cherson
Hilfe und Unterstiitzung bei der Besetzung der Kathedra zu gewéhren. Zwei-
tens berichtet er iliber die Ankunft der Boten aus Chazarien bei ihm mit der
Bitte, einen Bischof zu ernennen. Deshalb trug der Patriarch dem Erzbischof
von Cherson auf, Priester fiir die Chazarenmission zu weihen. Dabei duBerte
Nikolaos Mystikos die Hoffnung, Vogas moge dem Erzbischof Chersons
helfen, diesen Auftrag erfiillen (Nicholas I.; in: Jenkins u. Westerink 1973,
3141t)).

Die Bedeutung Chersons als groBes religioses Zentrum ist durch den beacht-
lichen Kirchenbau fiir alle Perioden gut bezeugt. Die friihesten Kirchenbau-
ten sind die Basiliken, die durch kreuzférmige Kirchen und Kreuzkuppel-
Kirchen abgeldst wurden. In der spétbyzantinischen Zeit gab es in den einzelnen
Stadtvierteln noch Kapellen, die als kleine Viertelkirchen dienten. Man kann
die Zahl der in Cherson freigelegten Kirchen mit der Zahl in den Stddten der
Provinz Scythia Minor vergleichen. In der dort gelegenen Stadt Tomis sind
zum Beispiel sechs Basiliken zum Vorschein gekommen, die in das 5. bis 6.
Jahrhundert datiert werden (Popescu 1988, 88). Sozomenos (VI, 21,3—4) nennt
Tomis eine groBe und bliihende Stadt. Nicht von geringerer Bedeutung und
nicht von kleinerer Rolle fiir die ortliche Bevolkerung der Taurike war auch
Cherson.

Von der Mitte des 4. Jahrhunderts an ist Cherson als Bischofssitz bekannt.*

22 Siehe genauer zur Titigkeit von Konstantin dem Philosophen in Chazarien: Baranov 1990,
139.

% Zum ersten Mal erscheint die Unterschrift des Chersoner Erzbischofs Epherios unter den
Akten des Okumenischen Konzils im Jahre 351. DaB die Meinung falsch ist, daB sich unter den
Teilnehmern des Ersten Okumenischen Konzils in Nikaia ein Vertreter der Chersoner Kirche
befunden habe, ist von E. Honigmann dargelegt worden (siehe: Honigmann 1939, 55). Zu die-
sem Standpunkt neigt auch C. Zuckerman (siehe: Cukerman 1995, 547).
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Ende des 9. Jahrhunderts bis Anfang des 10. Jahrhunderts verwandelt es sich
in ein unabhéngiges, autokephales Erzbistum.* Es sind die Namen einiger Bischofe
der Stadt bekannt.” Die Siegel aus den Grabungen von Cherson nennen auch
die Namen von Hierarchen: Bischof Zacharias (erste Hilfte des 8. Jahr-
hunderts), die Erzbischéfe Damianos (erstes Drittel des 10. Jahrhunderts),
Stephanos (zweite Hilfte des 10. Jahrhunderts), Georgios (50er bis 60er Jahre
des 11. Jahrhunderts), Konstantin (zweite Héalfte des 11. Jahrhunderts;
Smyckov 1999, 127; Alekséenko; Romancuk und Sokolova 1994, 139-52).
Anhand der Unterschriften unter den Beschliissen der Okumenischen Kon-
zilien lassen sich die Namen der Metropoliten nachweisen: Theodoros (Jahr
1280), leremias (40er—50er Jahre des 14. Jahrhunderts), Kyrillos (50er Jahre
des 14. Jahrhunderts), Ignatios (60er Jahre des 14. Jahrhunderts), Basileios
(80er Jahre des 14. Jahrhunderts); den Quellen zufolge weilte Thaddaios
besonders oft in Konstantinopel (80er—90er Jahre des 14. Jahrhunderts). Die
hiufigen Besuche Konstantinopels waren durch seinen langdauernden Kampf
mit den Nachbarhierarchen um das Besitzrecht der an der Kiiste liegenden Bezirke
der Taurike bedingt.”® Aber anhand der vorhandenen Angaben lassen sich die
Grenzen der auf der Krim bestehenden Eparchien kaum bestimmen. Bekannt
sind nur die Namen einiger Orte, um die der Kampf am Ende des 14. Jahr-
hunderts ging. Im Beschluf des Patriarchats vom Jahre 1394, mit dem diesem
Kampf ein Ende gesetzt wurde, werden aufgezihlt: die Ortschaften Kinsa-
nus, Phuna, Alania, Aluston, Lampadoparthenitis und Sikita mit Chricharos
(Romancuk 1982, 89-114). Zweifellos zogen sich die Cherson unterstellten
Territorien nicht nur das Ufer entlang (bis zur Umgebung des modernen Jalta).

* Wie die Untersuchungen von J.A. Kulakovskij bewiesen, ist in den ,,Taktika*“ von Leon VI.
(886-912) die Chersoner Eparchie neben anderen Krimer Eparchien genannt: Bosporos, Gothia,
Sugdaia, Phulla (siehe: Kulakovskij 1898, 173-4).

3 Unter den Beschliissen der fiinften und sechsten Trullaner Synode steht die Unterschrift des
Erzbischofs Chersons und Dorantos, Georgios (siehe: Mansi 1960, 992). Sie sind fiir das Jahr
787, das letzte Jahr der ersten Periode des Ikonoklasmus, vom Erzbischof Sysynios unterzeich-
net worden.

% Beildufig bemerke ich, daff die Streitigkeiten um Land nicht nur durch die kirchlichen
Wiirdentriger der Krim gefiihrt wurden. Siehe z.B: Register des Patriarchats von Konstan-
tinopel, Nr. 97: September 1327: Streit zwischen dem Metropoliten Makarios von Serrhai und
Bischof loakeim von Zichnai um drei Kloster (Hunger und Kresten 1981, I, 546ff.); Februar
1338: Ioannes XIV. Kalekas entscheidet einen Streit zwischen zwei Klerikern des Bistums Hexamilion
und dem Bischof von Hexamilion um das dortige Kloster (Hunger und Kresten 1995, II, 118).
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Sie erstreckten sich in die Mitte der Halbinsel bis zu den Gebirgsketten. Indi-
rekt erschlieft man das anhand eines Grabsteins des 10. Jahrhunderts mit dem
Namen von loannes, Presbyter von Chersakeia, der wihrend der Untersuchung
einer Kapelle auf dem Berg Basman zutage gekommen ist. Die die Inschrift
untersuchende E.I. Solomonik nimmt an, daB das Toponym mit dem Namen
Cherson verbunden und der Berg Basman ein Punkt an der Grenze des
der Stadt unterstellten Territoriums gewesen sei (Solomonik 1996, 215; ohne
Zweifel ist es nicht korrekt, anhand der Angaben der oben erwihnten Quellen
die Territorien Chersons zu beurteilen, aber sie sind die einzigen Quellen, in
denen geographische Anhaltspunkte angefiihrt sind).

6. Mogliche Schlufifolgerungen

Insgesamt bezeugen die liickenhaften Angaben der schriftlichen Quellen und
auch die archiologischen Befunde, dal das friihbyzantinische Cherson eine
religios-politische Funktion ausiibte. Das fand seinen Niederschlag in der
Errichtung einer groBen Anzahl von friihchristlichen Basiliken, die an den
hochsten Punkten des Stadtgeldndes lidngs der Uferlinie lagen und sich am
zentralen Platz der Stadt konzentrierten, der sich in eine charakteristische ide-
ologische Dominante Chersons verwandelte. Dariiber hinaus baute man in
frilhbyzantinischer Zeit Vorstadtkloster und hdchstwahrscheinlich auch Stadt-
kloster, die eine ortliche hagiographische Tradition pflegten. Es sei hervorge-
hoben, dal Cherson kein geschlossenes System darstellte. Durch Missionare
und ikonenverehrende Monche, die aus dem Inneren des Byzantinischen
Reiches kamen, iibte es seinen Einflul auf die agrarisch strukturierte Peri-
pherie aus, wohin sich auch die in der Stadt gepflegte Baukunst ausbreitete.

Um unseren Exkurs in die Sakralbaugeschichte von Cherson zu beenden,
vermerken wir noch einige Details:

1. Beide Basiliken, von denen oben die Rede war, seien, wie G.D. Belov
und A.L. Jakobson meinten, am Ende des 10. Jahrhunderts wihrend des
Korsuner Feldzuges des Fiirsten Vladimir zerstort worden. Das bezeugen ihrer
Annahme nach die in vielen Stadtvierteln zutage gekommenen zeitgleichen
Zerstorungsschichten. Die Analyse der numismatischen Befunde aus den
Zerstorungsschichten ergibt, daf die Miinzen in der Zeit der gemeinsamen
Regierung von Basileios II. und Konstantin VIII. (die Jahre 1016-1025)
geprigt wurden. Man diirfte also die Entstehung der Zerstorungsschichten



SAKRALBAUTEN IN CHERSON 93

nicht frither als in das erste Viertel des 11. Jahrhunderts datieren. Sehr wahr-
scheinlich entstanden die Zerstorungsschichten aber nicht wihrend des
Vladimirzugs, sondern wihrend eines Erdbebens, das sich in der ersten Hilfte
bis Mitte des 11. Jahrhunderts ereignete (Romancuk 1989, 182-8).

2. Einige Basiliken existierten nach Reparaturarbeiten bis in die letzten
Tage von Cherson. Das beweist eine geringere Intensitidt sakraler Bautitigkeit
am Ende der mittelbyzantinischen Periode.

3. In der spitbyzantinischen Periode wurden auBlerdem in allen Wohn-
vierteln Kapellen gebaut (iiber ihre Verteilung und Planung wird im Kapitel
iiber die Wohnbebauung die Rede sein).

4. Die Nutzungsdauer der basilikalen Anlagen erlaubt die Aussage, daf} fiir
die Zeit der ,,dunklen Jahrhunderte* eine bedeutende Anzahl archdologischer
Zeugnisse vorliegt. Dies ist ein archdologischer Beleg fiir die Aktivitdt Cher-
sons und schlieft die ,,Liicken”, die durch das Fehlen archidologischer Funde
entstanden sind.

7. Zur Frage nach den ,,archdologischen Liicken* oder zuriick
zum Kapitelanfang

In Verbindung mit den letzten Bemerkungen sei die Frage gestellt: Warum
haben wir fiir einige Perioden der Geschichte von Cherson (nicht nur fiir die
frithbyzantinische) wenige archidologische Funde? Warum ist, wie A.L.
Jakobson schrieb, eine deutlich ausgeprigte Kulturschicht der frithbyzantini-
schen Zeit in der Stadt nicht zum Vorschein gekommen?

Fiir die Erkldarung der Ursachen fiir das Fehlen einer Kulturschicht hat man
sich der von V.D. Blavatskij fiir die antike Zeit ausgearbeiteten Theorie iiber
Kulturschichten zuzuwenden.

Die Ausgrabungen antiker Denkmiler haben ergeben, dafl sich Kultur-
schichten im Laufe von verhiltnismiBig kurzer Zeit herausbilden, wenn die
Bauten zerstort werden; die Anhdufung von Fundmaterial infolge neuer Bauti-
tigkeit erstreckt sich hingegen iiber eine lange Zeit. Eine rasche Aufeinander-
folge von Kulturschichten zeugt von Baufilligkeit und vom Verfall nachléssig
errichteter Hiuser. Ein eindrucksvolles Bild davon vermitteln uns die Beo-
bachtungen, die V.D. Blavatskij im Laufe der Ausgrabungen am nérdlichen
Hang des Mithridates-Berges (Pantikapaion) gemacht hat, wo sich in der kur-
zen Zeit von der Mitte des 6. bis zum Beginn des 5. Jahrhunderts v. Chr. acht
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Schichten ablagerten (Blavatskij 1985, 60). Folglich ist nach der Annahme von
V.D. Blavatskij das Vorhandensein von rasch wechselnden Schichten ein
Zeichen fiir Vergroberung der technischen Bauverfahren, die mit einem starken
Niedergang der Siedlungsstitte verbunden sind.

Im Prozefl der Stratigraphieanalyse der antiken Stiddte hat der Forscher drei
Ursachen fiir die Schichtenbildung hervorgehoben: die Errichtung der Bauten,
ihre Existenz und ihre Zerstdrung. In der archédologischen Praxis, betonte V.D.
Blavatskij, treten in der Regel Schichten in Erscheinung, die im Verlauf des
Baus und des Verfalls von Gebiuden entstanden sind, aber nicht solche, die in
die Zeit ihres Bestehens gehoren (Blavatskij 1967, 43—4).

Auf diese Weise bedingen der Charakter der archdologischen Quelle und die
Charakteristika der Schichtenbildung die Existenz wesentlicher ,,archidologi-
scher Liicken®, die nur hin und wieder durch Einzelfunde ausgefiillt werden
konnen, die einer friiheren Zeit als der Entstehungszeit der Zerstdrungsschicht
angehoren.”’

Bei der Stratigraphie einer Stadt also haben wir es entweder mit stark aus-
geprédgten Kulturschichten, die reprisentative Reste und eine grof3e Anzahl von
verschiedenartigen, genau datierbaren Funden enthalten, mit dem volligen
Fehlen einer Schicht fiir eine lingere Periode oder mit schwach ausgeprigten
Schichten zu tun, die keine aussagekriftigen Funde enthalten. Die Logik der
Forscher besagt meistens, dal man auf eine Stagnation oder sogar auf das
Ende der Besiedlung schliefen kann — in dem Fall, in welchem keine Kulturschicht
vorhanden ist oder in welchem nur vereinzelte Funde gemacht wurden und
kein umfangreiches Material zur statistischen Auswertung vorliegt (Anikovic¢
1988, 86). Als Beispiel fiir eine derartige Schluflfolgerung wurde oben die
Auffassung von A.L. Jakobson angefiihrt.

In der Stratigraphie Chersons sind einige Zerstérungsschichten zum Vor-
schein gekommen, die sich infolge auBlerordentlicher Ereignisse gebildet
haben. Die Nutzung der Bauten und das tdgliche Leben der Chersoniten haben
keinen derart wesentlichen Niederschlag gefunden, da} dieser uns reiches
archiologisches Material an die Hand gébe. Daraus ist dennoch nicht die
SchluBfolgerung zu ziehen, daBl zwischen der Zerstorung Ende des 6. oder
Mitte des 7. Jahrhunderts und der des 11. Jahrhunderts Cherson verlassen

77 Die Entstehung der archiologischen Liicken ist dargelegt (Romancuk und Séeglov 1908,
178-83).
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wurde und ,,ausstarb”, wie A.L. Jakobson dies fiir das 8. Jahrhundert annahm,
und auch nicht, dal Cherson zwischen dem 11. Jahrhundert und dem Ende des
13. Jahrhunderts eine tiefe Krise erlebte. Die Spérlichkeit der Befunde fiir
diese Perioden erklért sich durch ihre Spezifika und nicht durch Krisen und
Stagnationsprozesse.

In einigen Fillen werden die ,,archdologischen Liicken* durch Angaben in
den schriftlichen Quellen ausgeglichen, doch nicht bei allen byzantinischen Stidten
befinden wir uns in einer solchen Lage. Das hat auch zur Theorie der
Desurbanisierung gefiihrt. Was Cherson betrifft, so gibt es im Unterschied zu
vielen byzantinischen Stiddten Anhaltspunkte, die es erlauben, von einer Kontinuitét
seiner Entwicklung vom 6. bis zum 14. Jahrhundert zu sprechen. Im vorlie-
genden Fall besteht keine Notwendigkeit, sich bei der Frage aufzuhalten, was
Cherson in dieser oder jener Zeit représentiert hat. Das ist ein anderes Thema.
Fiir uns ist es wichtig hervorzuheben, daf die ,,archidologischen Liicken* (die
Zeiten zwischen den aufgedeckten Zerstorungsschichten) durch Informationen
aus den schriftlichen Quellen ausgefiillt werden.

Fiir die friih- und mittelbyzantinische Zeit ist uns der Aufenthalt von Martin
I. (Mitte des 7. Jahrhunderts) bezeugt. Das Ende des 7. und der Anfang des 8.
Jahrhunderts spiegeln sich in den Quellen als die Zeit der Verbannung
Justinians II. und seines Kampfes gegen die Chersoniten wider. Im Jahre 775
wurden Nikephoros und Christophoros nach einer mifllungenen Verschworung
gegen ihren Bruder Leon IV. nach Cherson in die Verbannung geschickt.

Weiteres Licht fillt auf die Geschichte Chersons durch die Werke des
Konstantinos Porphyrogennetos, der u.a. ein Bild von den Handelsbeziehungen
der Stadt mit der Welt der Barbaren und den Zentren an der Siidkiiste des
Schwarzen Meeres zur Zeit des 10. Jahrhunderts zeichnet. Grenzstadt wird Cherson
in einem Brief des Anastasios Bibliothekarios genannt, der im Zusammenhang
mit der dortigen Entdeckung der Reliquien Clemens I. durch Konstantin den
Philosophen verfaft wurde. Fiir das Ende des 9. Jahrhunderts, genauer 892 ist
ein Aufstand der Einwohner Chersons bezeugt, die den Strategos Simeon um-
brachten. Im selben Jahrhundert findet Cherson in den Briefen des Nikolaos
Mystikos, in russischen Chroniken, die die russisch-byzantinischen Bezie-
hungen widerspiegeln, und schlieBlich im Zusammenhang mit dem Feldzug
des russischen Fiirsten Vladimir nach Korsun Erwidhnung. Fiir die Zeit vom
11. bis zum 14. Jahrhundert sind die Zeugnisse weniger zahlreich, lassen aber
dennoch den Schlufl auf eine bedeutende Rolle Chersons in der Geschichte
von Osteuropa und Byzanz zu, insbesondere der Aufstand des Georgios Cula
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im Jahre 1016 und die Nachrichten iiber die Bautitigkeit des Strategos von
Cherson und Sugdaia, Leon Alyates, im Jahre 1059. In das Jahr 1065 ist den
Quellen zufolge die Vergiftung des Fiirsten von Tmutarakan, Rostislav, durch
den Katepano von Cherson zu datieren. Anna Komnene berichtet von der
Verbannung des Pseudo-Diogenes nach Cherson, die in das Jahr 1092 fillt. Im
»Alanenbrief* des Bischofs Theodoros ist vom Aufstand der Chersoniten im
Jahre 1240 die Rede. Was das 14. Jahrhundert betrifft, so werden einige Seiten
der Geschichte Chersons in den Patriarchatsakten beleuchtet sowie durch
Akten des Papstes Johannes XXII., der am 16.07.1333 Richard von England
als Bischof von Cherson, am 1.08.1333 Francesco de Camerino als Erzbischof
von Bosporos (Krim) und am 18.09.1333 Nikolaos als Erzbischof der in der
Nihe von Cherson gelegenen Stadt Cembalo einsetzte. Die lateinischen
Missionsversuche auf der Krim diirften nicht sehr erfolgreich gewesen sein.

Dieser Uberblick kann sicherlich vervollstindigt werden, aber er zeigt auch
in seiner vorliegenden Gestalt, dal die Stadt wihrend des ganzen Mittelalters
ein Zentrum byzantinischer Politik war, der Regierung als Verbannungsort und
als Knotenpunkt diplomatischer Beziehungen diente und zu gewissen Zeiten
ein recht groes Handelspotential aufwies.

Die Stratigraphie der Ruinen von Cherson, die durch die von vielen For-
schergenerationen durchgefiihrten Ausgrabungen zutage getreten ist, und deren
Kombination mit den Zeugnissen der literarischen Uberlieferung sowie die
Beschreibung der im vorliegenden Beitrag behandelten Fundstitten bestitigen
im groBen und ganzen die SchluBlfolgerungen von V.D. Blavatskij, da wie in
der klassisch-antiken, so auch in der byzantinischen Stadt das alltdgliche
Leben innerhalb der Siedlungsstrukturen in der Stratigraphie praktisch nicht
zum Ausdruck kommt und das Fehlen oder der Mangel an archéologischen
Befunden fiir eine bestimmte Zeit nicht als Indikator eines Verfalls oder einer
Krise und Stagnation in der Besiedlung gewertet werden darf. Die Auswertung
von archdologischen Befunden sowie von literarischen Quellen muf3 auf einer
Analyse beruhen, zu der auch die Herausarbeitung des Charakters einer Quelle
und die Beachtung der Umstinde ihrer Entstehung und ihre besondere Einordnung
gehoren. Es ist unbedingt notwendig, die archdologischen Daten mit anderen
Informationen in Beziehung zu setzen, man darf sie aber nicht als Illustration
fiir SchluBfolgerungen benutzen, die aufgrund der literarischen Uberlieferung
gezogen wurden.

Die kirchliche Bautitigkeit trug auf jeden Fall zur Entwicklung verschiede-
ner Gewerbe in Cherson bei; die archidologischen Grabungen lassen dennoch
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ihre detaillierte Entwicklung kaum verfolgen. Es ist unmoglich, aufgrund ein-
zelner Werkzeugfunde hinsichtlich des Gewerbes im ganzen und der Gewer-
betitigkeit eine Aussage zu machen. Mehr oder weniger aussagekriftige Reste
von Produktionseinrichtungen sind fiir Topfereien und Fischpokelung nach-
weisbar. Letzteres bezeugen die fiir die frith- und mittelbyzantinische Zeit
zahlreichen Salzfischzisternen.
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DAS GEWERBE VON CHERSONESOS.
ARCHAOLOGISCHE ZEUGNISSE UND INFORMATIONEN
SCHRIFTLICHER QUELLEN

Eine iibliche Vorgehensweise bei der Untersuchung einer Stadt ist vor allem
die Analyse des Handwerks, und zwar der Metallverarbeitung und auch ande-
rer Gewerbezweige, deren Erzeugnisse umfangreiches archédologisches Material
darstellen (hierzu zihlt das Topfergewerbe). Zweifellos waren die Metallprodukte,
die als Werkzeuge sowohl in der Landwirtschaft als auch im Alltag eingesetzt
wurden, fiir die Biirger duBerst wichtig. Nicht jedes stddtische Zentrum und
noch weniger jede Region verfiigte iiber entsprechende Voraussetzungen, die
die Metallverarbeitung zum hauptsédchlichen Gewerbe der Bevolkerung und damit
auch zur Grundlage des Wohlstandes der stiddtischen Wirtschaft machen. Eine
dominierende Rolle fiir die Stadtbewohner spielten nicht die an sich wichtig-
sten Gewerbezweige, sondern nur jene, fiir die natiirliche Bedingungen vor Ort
bestanden. Die Spezifika der geographischen Lage bedingten die Hierarchie
der Titigkeiten und die Entwicklung von Handwerk und Gewerbe.

Fiir eine Kiistenstadt, wie auch fiir Chersonesos-Cherson, war der Fischfang
eine naheliegende Titigkeit. In der Tat findet man bei den Grabungen fast in
jedem Gehoft Angelgerdte und Angelausriistung: Senklote aus Keramik und
Blei, Bronzehaken zum Angeln, Knochennadeln zum Netzstricken. Es kommen
auch oft spezielle Fackelhalter fiir den Nachtfang vor. Damit sich aber der
Fischfang von einer natiirlichen Betétigung eines in der Nihe des Meeres
lebenden Menschen zu einem gewerblichen Betrieb entwickelt, mulite eine
weitere Bedingung erfiillt sein: die Moglichkeit der Gewinnung von billigem,
eigenem Salz. In diesem Falle tendierte der Fischfang dazu, sich in ein
Gewerbe zu verwandeln, das die stiddtischen Bewohner nicht nur mit billiger
Nahrung versorgte, sondern auch eine Produktion hervorrief, die zum Export
in andere Gebiete fiihren konnte und den Wohlstand der Bevolkerung ver-
grofBerte.
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1. Zeugnisse schriftlicher Quellen zum Salzgewerbe

Fiir die Einwohner von Chersonesos-Cherson erwies sich die Existenz von Salzseen
in der Umgebung als eine fiir viele an der Kiiste liegenden Stiddte typische
Bedingung fiir die Entwicklung vom Fischfang fiir eigene Zwecke zum Fisch-
gewerbe. Das gewonnene Salz an sich stellte ein wertvolles Produkt dar, des-
sen Verkauf ein erhebliches Einkommen sichern konnte.

Die Salzseen sind die einzigen — in den schriftlichen Quellen erwihnten —
Naturschitze von Chersonesos.

Der erste, der das Vorhandensein von Salzseen in der Nihe von Chersonesos
erwihnte, war Strabon (64/63 v. Chr.-23/24 n. Chr.). Der antike Geograph, der
wihrend seiner zahlreichen Reisen auch die nordliche Schwarzmeerkiiste besuchte,
beschreibt die Krimer Kiiste genau und lenkt die Aufmerksamkeit der Leser
auf die Hafen in der Nidhe von Chersonesos und hebt hervor, da3 es an einem
Kap in einer Entfernung von 15 Stadien' von der Mauer von Chersonesos
einen groflen Meerbusen neben der Stadt gebe. Oberhalb dieses Busens liegt
ein Liman (Miindungssee), wo sich eine Salzsiederei befindet (Strabon, VII,
4,7). Aber Strabon, der zwar iiber die Salzsiederei berichtet, teilt nicht mit, ob
die Chersoniten Salzhandel betrieben. Aller Wahrscheinlichkeit nach erwies
sich die Moglichkeit, in Chersonesos Salz zu kaufen, als eine der Hauptur-
sachen, die die Stadt in ein Handelszentrum verwandelten, wohin ,,der habgie-
rige Kaufmann alle Reichtiimer Asiens bringt”, wie Jordanes im 6. Jahrhundert
schrieb (Getica, 37).

Nicht verborgen blieb der Salzhandel dem Papst Martin (649-654), der aus
seinem Verbannungsort Cherson im Jahre 655 zwei Briefe an seine Anhinger
nach Italien sandte.?

' In moderne MaBe umgerechnet, sind dies 2,6 km (attische Stadien) oder 3,2 km unter
Beriicksichtigung der olympischen Stadien.

2 Martin wurde im Jahre 649 zum Papst gewihlt. In dieser Zeit herrschte in der Ostlichen
Kirche der Monotheletismus. Eine der Malnahmen Martins war die Einberufung des Lateraner
Konzils, bei dem die Titigkeit des Patriarchen Paulos und der anderen Vertreter des Monotheletismus
mifBbilligt wurde. Der nach Italien von Kaiser Konstans II. entsandte ravennatische Exarch Olympios
sollte den Papst bei seiner Tétigkeit hindern und ihn verhaften. Er konnte aber den Befehl des
Kaisers nicht erfiillen, sagte sich vom Kaiserreich los und regierte vier Jahre in Italien mit Papst
Martin zusammen. Im Jahre 653 starb Olympios wihrend einer Pestepidemie. Ihm folgte ein
neuer Exarch, Theodoros Kalliopas, der Papst Martin verhaftete und nach Griechenland iiber-
stellte, wo letzterer etwa ein Jahr in Haft verbrachte, einen Teil davon auf der Insel Naxos. Im
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Es wire von Interesse, fiir jeden konkreten Zeitabschnitt zu beobachten, wie
die Bewohner der Stadt Cherson den naturgegebenen Reichtum nutzten. Die
nichste Erwihnung der Salzgewinnung durch die Chersoniten stammt aus der
Epoche von Konstantin VII. Porphyrogennetos (913-959). Der kaiserliche
Historiker teilt in der Anordnung ,,Uber die Reichsverwaltung* (geschrieben in
den Jahren 948-952) an seinen Sohn Romanos II. (959-963) mit, daf} die
Strecke ,,vom Flufl Dnepr bis Cherson 300 Meilen betrigt und im Abstand Siimpfe
und Buchten hat, wo die Chersoniten Salz gewinnen® (Konst. Porphyrog., De
adm. imp., 42, 120).

In den russischen Chroniken, in denen es um die russisch-byzantinischen
Vertrige des 10. Jahrhunderts geht, sind die Lindereien der Korsuner genannt
und auch jene Orte, wo sie Fischfang betrieben. Und die Russen beschworen
bei Abschlufl des Vertrages, nichts Boses an jenen Orten zu tun.’

Ohne Zweifel sind alle obengenannten Angaben liickenhaft und beziehen
sich auf verschiedene Zeiten, aber sie gestatten den Nachweis, daB3 die Salz-
gewinnung und wahrscheinlich auch der gewerbliche Fischfang fiir die stidti-
sche Wirtschaft von Bedeutung war.

2. Archdologische Zeugnisse zum Gewerbe der Fischsalzerei

Wie oben schon vermerkt wurde, werden bei den Grabungen ziemlich oft
Gegenstinde freigelegt, die den Fischfang der Chersoniten belegen. Aufler den
massenhaften Funden von keramischen und bleiernen Senkloten begegnet man

September 654 fand eine Gerichtsverhandlung gegen den Papst statt, in der er zum Tode verur-
teilt wurde. Das Eingreifen des Patriarchen Paulos fiihrte zur Umwandlung des Todesurteils in
Verbannung. Im Mirz 655 machte sich Papst Martin auf den Weg nach Cherson, wo er bis zu
seinem Tode Mitte September verblieb. Aus dem Exil schickte Martin an seine Mitkdmpfer zwei
Briefe, in denen er sein beschwerliches Leben beschrieb und einige Details des biirgerlichen
Alltags erwihnte (weiter iiber Papst Martin siehe: Borodin 1991, 173-90). Dem Leben und
Wirken von Martin sind folgende Arbeiten gewidmet: Grizar 1907, 272-5, 656-6; Peitz 1917,
213-336. In der russischen Historiographie wandten sich den Briefen Martins verschiedene
Autoren im Zusammenhang mit der Analyse der Chersoner Geschichte in frithbyzantinischer
Zeit zu. Der Gerichtsprozel gegen Martin ist im umfassenden Werk von W. Brandes eingehend
analysiert worden (Brandes 1998, 141-212).

3 Siehe z.B.: Radzivilovskaja letopis’ 1989, 38 (Hier heifit es: ,,ASCe obrjascajut’ rus’ korsun-
jany, ryby lovjas¢i v ust’ Dnepra, da ne tvorjat’ im“ zla nikoego Ze“).
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Anhidufungen von Fischhaken verschiedener Grofle: von 2,0-3,0 bis 6,0-10,0
Zentimeter Linge.* Hochstwahrscheinlich fertigten die Fischer die Gerite
selbst; dies ergeben die Formen fiir den Gufl von Senkbleiringen, die in den-
selben Hiusern zutage gekommen sind, wie auch andere Senklote (nicht nur
aus Blei, sondern auch aus Keramik und Kalk hergestellt) und Nadeln zum
Netzflechten.

Die Analyse der Knochenreste von Fischen aus den Schichten der antiken
und mittelalterlichen Zeit beweist die Tatsache, daB keine wesentlichen
Verdnderungen in der Ichthyofauna vor sich gegangen sind. In den am Ufer
des Schwarzen Meeres gelegenen Gewissern kamen vor: Flunder (Scoph-
thalmus maeoticus), Meerdsche (Mugil Sp.), Meerbarbe (Mullus barbatus pon-
ticus), Store (Asipinser Sp.), Hering (Caspialosa), Zander (Lucioperca); man
fing Karpfen, verzehrte Meeresmuscheln (Mytilus galloprovincialis), Austern
(Ostrea taurica) und Krabben (Kadeev 1970, 6-8; Danilenko und Romancuk
1971, 41, 51). Die groBte gewerbliche Bedeutung hatte wohl die Gewinnung
eines kleinen Fisches, Anchovis.

3. Salzzisternen fiir die Fischsaucenherstellung von Chersonesos-Cherson

Die Einzelfunde und die vorkommenden Anhdufungen von Fischfangzubehor
spiegeln die Existenz des Gewerbes wider. Von seiner Grofenordnung 1d6t sich
aufgrund der Fischeinsalzungszisternen sprechen. Bevor wir auf die Analyse
dieser Gruppe von archidologischen Denkmilern genauer eingehen, mochte ich
hervorheben, daB sich die Zisternen in Chersonesos von dhnlichen, fiir die
anderen Bezirke der Krim wie des Bosporos typischen Einrichtungen solcher
Art unterscheiden. Wihrend der Grabungen in Tyritake, einer kleinen, elf Kilometer
von Pantikapaion, der Hauptstadt des Bosporanischen Reiches, entfernten Siedlung,
sind Fischsalzwannen zum Vorschein gekommen. In unmittelbarer Nihe zuein-
ander wurden acht dieser Wannen von 102 Kubikmeter Umfang freigelegt. Gleich-
zeitig konnte man hier 800 bis 820 Zentner Fisch einsalzen (Marti 1941,
93-5). Die Wannen von Tyritake hatten eine geringe Tiefe und waren fiir die

* Hauptsichlich kommen Hiufungen von Haken in den Zerstorungsschichten der spitbyzan-
tinischen Zeit vor. Deren Funde werden nach Gehoften eingeteilt und in dem entsprechenden
Abschnitt aufgezihlt werden.
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Zubereitung von groflen, teureren Fischsorten bestimmt; Knochen dieser
Fische sind bei den Grabungen ans Tageslicht gekommen.

Als eine charakteristische Besonderheit der Fischeinsalzungszisternen Chersons
fallt ihre beachtliche Tiefe und ihr Volumen auf; in ihnen salzte man keinen
Fisch, sondern bereitete Fischsauce zu.

Alle Zisternen fiir die Fischsaucenherstellung liegen in Chersonesos im
Bereich des Stadtareals (Abb. 12). Beziiglich der Verteilung der Komplexe
erinnern wir an eine Arbeit eines paldstinensischen Architekten des 6. Jahr-
hunderts, Julian von Askalon. In seinem Traktat ,,Uber die Gesetze und
Gebriduche von Paldstina®, das eine Sammlung der beim Bau in Stadt und
Land geltenden Polizeiregeln darstellt, werden verschiedene Informationen zur
stidtischen Topographie, zu den Preisen von Grundstiicken, die fiir die
Errichtung von Privathdusern verwendet werden, und Informationen zur Lage
oftentlicher Gebdude im System des Stddtebaus gegeben. Julian von Askalon
beriihrt auch die Ordnung fiir die Anlage von Produktionsbetrieben (Jul. von
Askalon, § 13—-19)° und berichtet iiber den Hausbau (§ 23, 28, 30-34, 40-42)
sowie die sanitdren und hygienischen Anlagen (§ 5, 78, 82).

Unter dem Paragraphen ,,Uber die Zubereitung von Marinaden® fillt auch
die Vorbereitung von Saucen auf. Julian von Askalon schreibt, daf es nicht
empfohlen sei, einen derartigen Betrieb in einer Stadt oder einem Dorf unter-
zubringen (Jul. von Askalon, § 22).

Alle derzeit bekannten Fischeinsalzungszisternen sind in unmittelbarer Nihe
von Wohnhiusern zutage gekommen. Diese Lage beriicksichtigt nicht die
beziiglich der Marinadezubereitung gegebenen Empfehlungen. Es wire aber kaum
moglich gewesen, die Zisternen auflerhalb der Verteidigungsmauern anzulegen
und fiir die lange Zeit, die die Zubereitung der Sauce erforderte, ohne Aufsicht
zu lassen. Uber den Zeitraum, wiihrend dem man Fisch fiir die Saucenzu-
bereitung in der Zisterne lagerte, gibt es Belege in einer landwirtschaftlichen
Enzyklopéadie (Geoponika) des 10. Jahrhunderts, in der gesagt wird, daf} die
Fischsauce, das Garum, zwei Monate nach dem Einsalzen des Fisches gar wird
(Geoponika, XX, 46,6).

Die Erforscher von Chersonesos beachteten die Zisternen bei den Gra-
bungen Ende des vorigen Jahrhunderts. In den Ausgrabungsberichten des

5 Dieses Werk ist in einer Ubersetzung von M.Ja. Sjuzjumov veréffentlicht (Sjuzjumov 1960,
18-24).
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ersten Grabungsleiters von Chersonesos, K.K. Koscjusko-Valjuzini¢, wurden
die von ihm entdeckten Zisternen ,,Ackergruben genannt (Koscjusko-
Valjuzini¢ 1898, 165). Bei einigen Bauten hob der Forscher Spuren von mehr-
maligen Renovierungsarbeiten hervor (Koscjusko-Valjuzini¢ 1905, 46). In den
ersten Ausgrabungsjahren wuBlte er nichts iiber die Verwendung der Einrichtungen,
die sich von den Wasserbrunnen beziiglich ihrer GroBe (bis 30-50 m?), der
Form und der technischen Parameter (hdufig fiinfeckig im Schnitt, die Winde
mit Zementmortel verputzt) unterschieden. K.K. KoscjuSko-ValjuZzini¢ meinte,
daf} sie als Kornbehilter gebraucht worden seien. In der folgenden Zeit fand
man auf dem Grund einiger Zisternen Fischreste, was auf ihren Zweck schlie-
Ben lieB.

Nach der Zahl der auf dem Geldnde von Chersonesos entdeckten Zisternen
zu urteilen, kann man annehmen, dafl das Fischeinsalzungsgewerbe fiir die
Wirtschaft Chersons eine grofle Bedeutung hatte. Derzeit sind es rund 100 der-
artiger Anlagen (Abb. 12), die sich ohne Zweifel hinsichtlich Grofle und Kon-
struktion voneinander unterschieden (wir erinnern hier, da3 bis zum heutigen
Tag ein wenig mehr als ein Drittel des stddtischen Territoriums ausgegraben
ist, deshalb kann man annehmen, dafl die Anzahl der Zisternen urspriinglich
groBBer war).

Leider gibt es nicht fiir alle Einsalzungszisternen Angaben, die gestatten,
ihre konstruktiven Besonderheiten festzustellen, weil eine detaillierte Untersuchung
nur an einigen von ihnen vorgenommen wurde. Vor den 30er Jahren des 20.
Jahrhunderts unternahm man keinen Versuch, die Nutzungszeit der Zisternen
zu bestimmen; in den Ausgrabungsberichten machte man nur Angaben zu den
Funden, die bei der Untersuchung der Zisternenfiillung ans Tageslicht kamen.
Dagegen wird nicht immer eine genaue Beschreibung der Konstruktion der
Einrichtungen gegeben.

Im Jahre 1931 betonte G.D. Belov, die Ergebnisse der Grabungen im nérd-
lichen Kiistenbezirk von Chersonesos zusammenfassend, dafl auf dem Grund
einiger Zisternen Fragmente von weifitonigem, glasiertem Geschirr und Miin-
zen des 9. und 10. Jahrhunderts lagen. Dem Forscher nach weise dies auf das
Ende der Verwendung der Zisternen beziiglich ihres eigentlichen Zwecks hin
(Belov 1931, 61). Spiter verzeichnete der Ausgriber der nordlichen Stadt-
viertel die Existenz von zwei Auffiillschichten in den Fischzisternen, ohne daf
er die These von der Einstellung ihrer Nutzung dnderte. Diese Schluf3folgerung
begann der archédologischen Situation zu widersprechen, weil in der unteren
Schicht einiger Zisternen, welche die Zeit der Verfiillung der Anlagen datiert,
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Miinzen des 6. und 7. Jahrhunderts zum Vorschein gekommen sind (Belov und
Jakobson 1953, 120; Belova 1953, 269). In der Folgezeit datierte man anhand
der Funde in den unteren Schichten den Bau und die Nutzung aller Zisternen
in die romische Periode, und in der Literatur verfestigte sich die Annahme,
daf} sie in den ersten Jahrhunderten nach Christus errichtet worden seien und
bis zum 4. Jahrhundert n. Chr. bestanden hitten (Belov 1963, 64). Da zur Zeit
der Arbeit an dem Aufsatz ,,Aus der Geschichte des wirtschaftlichen Lebens
von Chersonesos®, in dem gerade diese Datierung angefiihrt ist, auch noch
Fille einer spiteren Bauzeit (Zisterne Nr. 33 im Nordwesten der Stadt wurde
schon ausgegraben, sieche den Plan Abb. 12) schon bekannt waren, war der
Forscher gezwungen, dies zu kommentieren: ,,Diese Zisterne verdndert aber
das Gesamtbild nicht, weil die iliberwiegende Zahl der Zisternen, die sich
anhand des in ihrer Fiillung gefundenen Materials datieren lassen, im 4. Jahrhundert
aufhorten zu bestehen® (Belov 1963, 68).

Als Ursache, die zum Bau der Fischeinsalzungszisternen und in der Folge
zu einer massenhaften Saucenherstellung fiihrte, nannte man vor allem ein
wachsendes Bediirfnis nach Gewinnung eines billigen Nahrungsmittels fiir die
Versorgung von romischen Legionédren, die an der Schwarzmeerkiiste um die
Zeitenwende auftraten. Der Abzug der Garnisonen fiihrte dazu, da3 die Not-
wendigkeit der Errichtung von Zisternen und der Massenzubereitung von Salzfisch
und Fischsauce entfiel.

Auf diese Weise wurde die Frage nach der Nutzungszeit der Zisternen mit
einem Verweis auf die historische Situation in der Region gelost. Beriick-
sichtigt man aber die MalBstibe der Konstruktion, dann hilt die Logik der
Begriindung der Bauzeit und Nutzung der Zisternen der Kritik nicht stand. Diesem
Umstand schenkte noch vor der Verdffentlichung des Artikels von G.D. Belov
der Swerdlowsker Gelehrte E.G. Surov seine ganze Aufmerksamkeit; er fafite
die Informationen iiber die Zahl und den Umfang der vor 1941 entdeckten
Einrichtungen zusammen und gelangte zu dem Schluf3, daf3 fiir die Errichtung
der Zisternen eine lingere Bauzeit anzusetzen sei (Surov 1948, 3—-47). In den
ersten Ausgrabungsjahren der Uraler Universitdt in Chersonesos, genauer: im
Jahr 1958, ist die oben erwihnte und nicht vor dem Anfang des 5. Jahr-
hunderts erbaute Zisterne Nr. 33 zum Vorschein gekommen.

Natiirlich verursacht die Tatsache, dafl ein betrichtlicher Teil von Kom-
plexen bereits im 19. Jahrhundert ausgegraben wurde und sich bei vielen nicht
einmal die Groflen sicher bestimmen lassen, betrdchtliche Schwierigkeiten bei
der Losung der Frage nach den Bauphasen oder aber der Gleichzeitigkeit der
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Errichtung. Dafiir aber kann man versuchen — um das Ausmal} des Gewerbes
zu ermitteln —, wenigstens den Arbeitsaufwand fiir die Fiillung einer Zisterne
festzustellen. Als Beispiel nehmen wir die von E.G. Surov ausgegrabene
Zisterne Nr. 33. Der ungefihre Umfang der Anlage betriagt 230-255 Kubik-
meter (Romancuk 1973, 45-56). Das entspricht 140—-160 Zentnern Fisch
(Tichij 1917, 12-3).

Um die Zisterne vollig aufzufiillen, brauchte man die Fischbeute von rund
30 Booten.® In einem Boot diirften sich nicht weniger als zwei bis drei
Personen befunden haben. Fiir die Fiillung einer solchen Zisterne ist ein
Arbeitsaufwand einer Person von 80 bis 90 Arbeitstagen notwendig. Leider
verfiigen wir iiber keine Informationen iiber die Einwohnerzahl fiir die Zeit
zwischen dem 1. und 4. Jahrhundert. In spiteren Zeiten (9.—10. Jahrhundert)
konnten nach A.L. Jakobsons Annahme in Cherson fiinf- bis sechstausend
Menschen gelebt haben (Jakobson 1961, 161).” Dabei iiberstieg die Zahl der
erwachsenen ménnlichen Bevdlkerung kaum eineinhalb- bis zweitausend
Menschen. In diesem Fall hitte sich ein Zwanzigstel der Bevolkerung mit dem
Fischfang nur fiir die Fiillung dieser einen Zisterne beschiftigen miissen.

Ohne Zweifel haben alle Berechnungen einen hypothetischen Charakter und
spiegeln die Realitit nur anndhernd wider. Zweifellos ist aber, daB} eine
Abfolge bei der Errichtung der Zisternen existierte und nicht alle von ihnen
zur gleichen Zeit genutzt wurden. Das Heranziehen der archiologischen
Befunde bestitigt letzteres. So sind zum Beispiel im Hafenviertel von Chersonesos
drei Fischeinsalzungszisternen (Nr. 91, 92, 93) zutage gekommen. Anhand der
Verfiillung kann man den Schluf ziehen, da man nicht vor dem Ende des 10.
oder 11. Jahrhunderts aufgehort hat, die an der Verteidigungsmauer liegende
Zisterne Nr. 91 fiir ihren eigentlichen Zweck zu benutzen (Romancuk 1973,
46). Es besteht kein Zweifel, dal sie bis zur Zeit ihrer Verfiillung durch Erde
gerade fiir das Fischeinsalzen genutzt wurde, weil auf dem Grund der Zisterne
Fischreste erhalten geblieben sind. Die Untersuchungen von I.A. Antonova im
Bereich neben dem Turm XIV der Verteidigungsmauer ergaben Belege fiir den
Zeitpunkt ihrer Errichtung, ndmlich das 9. oder 10. Jahrhundert (Antonova

¢ Manche Gelehrte meinen, daR unter giinstigen Bedingungen auf ein Boot eine Fisch-
fangbeute von acht Zentnern Fisch entfalle (Kadeev 1970, 118).

7 Fiir die spitbyzantinische Periode betrug die ungefihre Bevolkerungszahl etwa viereinhalb-
tausend Menschen. Siehe zu den Berechnungsmethoden Kapitel VII des vorliegenden Buches.
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1974, 78; wir bemerken hier, daf} die Zisternenfiillung hinsichtlich der ganzen
Tiefe gleichartig war und mehr als das: Bruchstiicke eines einzigen Gefil3es
kamen in unterschiedlicher Tiefe vor).

Die andere Zisterne — Nr. 92 — wurde nicht vor dem Ende des 6. bis Anfang
des 7. Jahrhunderts aufgegeben und zugeschiittet; die Funde aus der Zisterne
Nr. 93 werden nicht in die Zeit vor dem 10. Jahrhundert datiert (Kadeev 1969,
287).

Diese Grabungsfunde aus nur einem Viertel der Zisternen bestitigen die
These von unterschiedlichen Bauzeiten und folglich auch von unterschiedli-
chen Phasen der Nutzung fiir das Fischsalzen.

Aufgrund der Analyse der verschiedenen Bodenkonstruktionen kann man
drei Zisternengruppen feststellen (wahrscheinlich konnte ihre Zahl grofler sein,
aber — wie oben vermerkt — verfiigen wir nicht fiir alle Komplexe iiber Funde,
auf deren Grundlage die konstruktiven Besonderheiten rekonstruiert werden
konnen):

1. Der Boden ist mit Ziegeln belegt und mit Zementmortel bedeckt: Nr. 15,
24-29, 36-46, 51, 60-62, 66, 67, 71, 83, 64, 86, 96, 98, 99 (Abb. 12,
14).

2. Der Boden ist mit kleinen Ziegelwiirfelchen gepflastert und mit Mortel
bestrichen: Nr. 72, 95.

3. Unmittelbar auf den Felsen sind Kalkplatten gelegt und mit Zement
bestrichen: Nr. 93.

Zu der letzten Gruppe gehort wahrscheinlich ein grofler Teil der Zisternen,
tiber die in den Berichten der Archidologischen Kommission mitgeteilt wird,
daBl deren Boden und Winde mit Mortel bestrichen sind.

Die erste Gruppe ist von besonderem Interesse. Die Untersuchungen der
letzten Zeit veranschaulichen, dal die Bodenpflasterung in einigen Zisternen
durch Ziegel mit Indiktionsstempeln (Abb. 13, 16) ausgefiihrt worden war (Nr.
60, 83, 84, 86, 96), die ins 5. bis 6. Jahrhundert (Demangel und Mamboury
1939, 123) oder 7. Jahrhundert (BeSevliev 1964, 103) datiert werden. Hochst-
wahrscheinlich war die Zahl der Zisternen sehr grof}, bei deren Errichtung
Ziegel mit Indiktionsstempeln verwendet wurden. Noch im Jahre 1908 war in
einem der Briefe des Ausgrabungsleiters in Chersonesos, R.Ch. Leper, an die
Archiologische Kommission die Rede davon, dal viele Zisternen auf dem
Boden Ziegel mit Zeichen hitten (Leper 1912a, 175).
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Nach Meinung des Chersonesos-Erforschers M.I. Zolotarev, der zur
Untersuchung des Gebdudekomplexes im Nordostteil des Areals zu den unvol-
lendeten Ausgrabungen von R.Ch. Leper zuriickkehrte (die Zusammensetzung
des Komplexes schlof} die Zisternen Nr. 60-62 ein), wiren einige Zisternen
nicht vor dem 5. Jahrhundert errichtet und ihre Nutzung hoéchstwahrscheinlich
im 9. oder 10. Jahrhundert beendet worden (Zolotarev 1977, 27-33). Diese
Datierung griindete auf den stratigraphischen Beobachtungen und Untersuchungen
der Bauphasen. Nicht unbedingt bedeuten die angegebenen Daten, daf die Zisterne
fiir die Fischzubereitung im Laufe dieser langen Zeit ununterbrochen in
Gebrauch war. Sie lassen uns nur beurteilen, in welcher Periode (vom 5.
Jahrhundert bis zum 9. oder 10. Jahrhundert) die Einrichtungen genutzt wer-
den konnten.

Einige Angaben beziiglich der von M.I. Zolotarev untersuchten Zisternen-
gruppen enthalten auch die Notizbiicher des Ausgribers R.Ch. Leper. Er
schrieb, da} die Miinzen in der Zisterne Nr. 61 auf der Fischschicht ligen und
die Funde aus ihrer Fiillung in die byzantinische Periode gehorten (Leper 1908,
3, 6). In der Zisterne Nr. 60 sind auf dem Boden Miinzen von Basileios I.
(867-886) und Konstantin IX. (1042-1055) zum Vorschein gekommen
(Belova-Kud’ 1931, 143). Es ist vollig wahrscheinlich, daf3 dieser Baukomplex
bis zur Mitte des 11. Jahrhunderts bestand. Auf seine Bauzeit konnen wir lei-
der nicht mit Sicherheit schlie3en.

Auf der Grundlage der Analyse der Bautechnik, der Funde, die wihrend der
Untersuchung der Zisternen zutage gekommen sind, und der Stratigraphie der
Grundstiicke, in denen sie angelegt worden waren, kann man annehmen, dal3
die Zisternen Nr. 70, 79, 86, 89, 90, 94, 95 (siehe den Plan Abb. 12) ihre
Bedeutung bis zum 6. Jahrhundert bewahrt hatten. Bis zum Ende des 6.
Jahrhunderts oder Anfang des 7. Jahrhunderts funktionierten die Zisternen Nr.
30-33, 52, 56, 68, 69, 92, 97-100. Im 5. oder 6. Jahrhundert wurden die
Zisternen Nr. 33, 3441, 60-62, 83, 84, 86 errichtet. Letztere Zisterne wurde
von V.I. Kadeev und S.G. RyZov freigelegt; wihrend ihrer Untersuchung wur-
den Ziegel mit Indiktionszeichen entdeckt (Kadeev und RyZzov 1973, 79).

Die Zisternen Nr. 74 und Nr. 75 wurden nicht vor der Mitte des 7. Jahr-
hunderts zugeschiittet. Bei sechs Komplexen zum Fischsalzen, Nr. 34, 35, 47,
48, 93, 96, bezeugen die archidologischen Anhaltspunkte mit Sicherheit, daB sie
bis zum 9. oder 10. Jahrhundert in Gebrauch waren. Am frithesten endete die
Nutzung der Zisternen Nr. 3641 im Zusammenhang mit der Errichtung einer
Kirche im ehemaligen antiken Theaterbereich im 8. bis 10. Jahrhundert. Diese
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Annahme fuf3t auf den stratigraphischen Beobachtungen von O.I. Dombrovskij,
der den Theaterbezirk untersuchte. Er betonte, dal3 sich nach der Zerstorung
des Theaters iiber seinen Ruinen Wohnkomplexe befanden, dann eine kleine
Kirche errichtet wurde. Endlich errichtete man am Ende des 10. oder Anfang
des 11. Jahrhunderts eine bis zum Ende der Stadt bestehende kreuzformige
Kirche (Dombrovskij und ParSina 1960, 37). Es scheint moglich zu sein, daf}
gerade ,,mit den kleinen Hiitten“, wie der Forscher in der Publikation betonte,
die Existenz der Fischzisternen verbunden war. Das Vorhandensein solcher
Einrichtungen neben einer in Nutzung befindlichen Kirche — gleich welche
Rolle sie fiir den Bezirk oder fiir die ganze Stadt auch spielte — ist ausge-
schlossen.

Im 9. oder 10. Jahrhundert wurde schlieBlich die Zisterne Nr. 91 errichtet
(Surov 1948; Romancuk 1973, 45-53; 1977a, 18-26).

Fischeinsalzungszisternen aus der Zeit nach dem 10. Jahrhundert sind nicht
zutage gekommen. Es ist sehr wahrscheinlich, daB man nach dem 10.
Jahrhundert die massenhafte Herstellung von Garum in den Zisternen einge-
stellt hatte. Dies ist durch zwei Ursachen zu erklidren: durch die Verinderung
sowohl der Klimaverhiltnisse als auch des Meeresspiegels (Blagovolin und
Séeglov 1968, 55), was sich auf die Menge der Fischschwédrme an den Ufern
Chersons auswirkte (Burdak und Scéeglov 1966, 119).

Natiirlich waren nicht alle ins 6. bis 10. Jahrhundert datierten Zisternen
gleichzeitig in Betrieb. Ein anschauliches Beispiel der baulichen Reihenfolge
lieferten die Grabungsfunde im Hafenviertel. Das bezeugen auch die ungefih-
ren Berechnungen des Ausmalies dieses Gewerbes.

Also wurden 33 der 102 bekannten Zisternen im 6. bis 10. Jahrhundert fiir
das Fischeinsalzen genutzt.

4. Verbreitung des Gewerbes der Fischsaucenherstellung

Der durchschnittliche Umfang einer Zisterne betrdagt 25 bis 30 Kubikmeter.
Also konnte man in den 33 Zisternen 6600 bis 7920 Zentner Fisch (ein Kubik-
meter wiegt 7,5-8 Zentner; Tichij 1917, 18), bei wiederholter Benutzung (in
der Friihjahrs- und Herbstsaison) 13200 bis 15840 Zentner einsalzen. Wenn
wir annehmen, daf} im friih- und mittelbyzantinischen Cherson fiinf- bis sechs-
tausend Menschen lebten, so entféllt bei gleichzeitiger Benutzung der ange-
fiihrten Zisternenmenge im Durchschnitt je 2,2 bis 2,6 Zentner pro Jahr und
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0,5 bis 0,6 Kilogramm pro Tag auf jeden Biirger. Dabei verbrauchte man einen
Teil des Fischs frisch; einige Bewohner salzten Fisch fiir den eigenen Ver-
brauch zu Hause ein.

Man kann aber eine andere Berechnungsmethode benutzen, indem man eine
Betriebsdauer einer Zisterne von 50 Jahren voraussetzt. In diesem Fall wiren
von den 33 Zisternen alle 50 Jahre wéhrend des 6. bis 9. Jahrhunderts nur
vier Zisternen in Betrieb gewesen. Deren Produktion hitte 1600 bis 1920
Zentner betragen. In diesem Fall konnte jeder Bewohner nicht weniger als je
0,32 bis 0,38 Zentner pro Jahr oder je 0,08 bis 0,1 kg scharfer Sauce pro Tag
konsumieren.

Ungeachtet der Berechnungsmethode lassen die moglichen Groflenordnungen
des Fischeinsalzungsgewerbes annehmen, dafl die in den Zisternen zubereitete
Sauce fiir den Handel auBerhalb Chersons und nicht nur fiir den innerstidti-
schen Markt hergestellt wurde.

Vollig gesichert scheint zu sein, dafl die beiden Gewerbearten, Salz- und
Fischsalzgewerbe, in der stddtischen Wirtschaft der friihbyzantinischen Zeit
eine beachtliche Rolle spielten.

Die Bedeutung des letzteren verkleinerte sich nach dem 10. Jahrhundert, es
verlor das fiir die friihere Periode typische Ausmal}, wovon das Ende der
Zisternennutzung fiir die Saucenzubereitung zeugt, bestand aber in kleinerem
Umfang fort. In diesem Zusammenhang 146t sich betonen, dafl die Errichtung
der Zisternen mit der giinstigsten klimatischen Periode zusammenfillt. Um die
Zeitenwende erfolgte eine Erwidrmung der Schwarzmeergewédsser — nach den
Ergebnissen von okologisch-geographischen Untersuchungen. Im 9. oder 10.
Jahrhundert verdnderte sich der Meeresspiegel (oder eine Kiltephase begann),
was in einer Verringerung des Fischfangs seinen Niederschlag fand (in spit-
byzantinischer Zeit verwendete man fiir das Fischsalzen Keramikgefifle, das
Verfahren ist durch die ,,Geoponika® bekannt). Es ist unméglich, auch nur
anndhernd zu bestimmen, wieviel Fisch in der Stadt verbraucht oder zum
Verkauf ausgefiihrt wurde. Viele Bewohner hatten eigenes Fischfangzeug
(Netze, Haken), was die Funde bei den Ausgrabungen der spdtbyzantinischen
Héauser bezeugen.
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DIE GEWERBLICHEN KOMPLEXE CHERSONS UND
DAS TOPFERGEWERBE

Als Kennzeichen der Entwicklung stidtischer Kultur dienen Planung und Ein-
haltung von Bebauungsprinzipien, das Vorhandensein von sanitiren Einrichtungen
und das Ausmal} offentlicher Gebdude. Nicht zuletzt sind Kriterium bei der
Untersuchung der Siedlungstypologie Betriebsgebdude — und ihr Platz und ihre
Bedeutung in der stiddtischen Struktur. Es ist charakteristisch, dal die stadti-
schen Behorden in friithbyzantinischer Zeit die Aufsicht iiber die Verteilung
von Werkstitten bewahrt haben. Eine gewisse Vorstellung von einigen Schwer-
punkten bei den Kontrollen verschaffen Gesetze, die von Zenon fiir Konstantinopel
verfaBt wurden und in der Epoche Justinians im ganzen Reich verbreitet
waren. Die speziell ernannten Revisoren sollten sogar die Errichtung von
Privathidusern kontrollieren (Sjuzjumov 1960, 6). So regelten die Digesten von
Justinian die Hohe der Bauten (Dig., VIII, 6,6; VIII, 2,4), die Nutzung eines
gemeinsamen Grundstiicks und der Mauer und schrieben vor, die Abwasserleitung
fiir Regenwasser zu kontrollieren.

Uber die Verteilung der betrieblichen Einrichtungen schrieb auch ein Archi-
tekt des 6. Jahrhunderts, Julian von Askalon, im Traktat ,,Uber die Gesetze
und Gebriduche von Paldstina®, mit dessen Inhalt wir beziiglich der Analyse
von Fischeinsalzungszisternen schon vertraut sind (Jul. von Askalon; in:
Sjuzjumov, ADSV 1, 1961, 19-34). Dieses Zeugnis stellt eine Sammlung von
Polizeiregeln dar, die wihrend der Bauarbeiten in Stadt und Land beachtet
werden sollten. Sie bieten auch Informationen iiber Topographie, Grund-
stiickspreise fiir Privathduser und die Lage einiger offentlicher Gebdude. Es
geht auch um einige Fragen des Héduserbaus und der Errichtung von sanitdren
Einrichtungen.

Als wichtig gilt hier die Empfehlung, dal feuergefihrliche Werkstitten und
Betriebe, die die Luft belasten, auBlerhalb der Wohnbebauung angelegt werden
sollten. Wahrscheinlich ist dies ein Grund dafiir, da3 betriebliche Komplexe
wihrend archédologischer Ausgrabungen auf dem Geldnde der byzantinischen
Stadte sehr selten zum Vorschein kommen.

Der Herausgeber der russischen Ubersetzung des Traktats, M. Sjuzjumov,
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betonte, da3 er urspriinglich eine rein lokale Bedeutung hatte, mit der Zeit
aber allgemeinen Charakter gewonnen habe (Sjuzjumov 1960, 11). Im Lichte
dieser SchluBlfolgerung ist die Analyse einiger Angaben des Traktats hinsicht-
lich des friih- und mittelbyzantinischen Cherson von Interesse, denn es ist klar,
daf} die im Reiche bestehenden Grundsitze die stidtische Bebauung auch in
Cherson regelten.

Unter den feuergefihrlichen Einrichtungen im Cherson des 6. Jahrhunderts
bis zum 9. (oder 10.) Jahrhundert sind Topferdfen und Reste der metallverar-
beitenden Produktion. Auf ihre Lage soll nun eingegangen werden.

Alle heutzutage bekannten Keramikofen, die in die erste Hilfte der mittel-
byzantinischen Zeit datieren (Abb. 35,7), befinden sich an der AuBenseite der
Verteidigungsmauern (Borisova 1958, 145; Borisova 1960, 42—6). Aber in anti-
ker Zeit durften kleine Werkstitten, zum Beispiel Terrakottawerkstétten, inner-
halb des stiddtischen Gebiets liegen (Borisova 1970, 288).

Die uns fiir die frithe Periode der byzantinischen Geschichte bekannten
Regeln verboten nicht, eine Topferei im Umfeld der Wohnzone unterzubrin-
gen, aber dabei hielt man wegen Brandgefahr eine ungefihrliche Entfernung
ein. Im Traktat ,,Uber die Gesetze und Gebriuche von Palistina“ wurde vor-
geschrieben: ,,Wer in einem Dorf einen Topferofen oder Ofen baut, sollte eine
Entfernung von 12 bis 20 Ellen zu einem Nachbargebidude freilassen®, wobei
man auch ihre Lage an die Windrichtung anzupassen habe. In diesem Abschnitt
ist nichts iiber die Stadt gesagt. Dies ist dadurch zu erkldren, da3 man inner-
halb des stiddtischen Gelidndes keine Keramikofen errichtete oder dies so sel-
ten geschah, dafl dieser Punkt nicht in das Gesetzbuch aufgenommen werden
mulfte.

Zur gleichen Zeit durften die nicht weniger feuergefihrlichen Betriebe fiir
Metallbearbeitung und Glasherstellung im Innern der Stadt angesiedelt werden,
aber an nicht bewohnten und abseits gelegenen Plédtzen. Der scheinbare Wider-
spruch — der Hinweis auf die Moglichkeit der Errichtung von metallverarbei-
tenden Betrieben in der Stadt (wenngleich in wenig oder schwach besiedelter
Zone) und das gleichzeitige Fehlen eines Hinweises auf die Topferei — erklart
sich durch die Art der Ziele, denen der Hauptanteil der Topfereiproduktion
diente.

TongefidBBe und Baumaterialien aus Ton waren Produkte, die von den Biir-
gern von Zeit zu Zeit, jedoch nicht hiufig, erworben wurden. Anders verhielt
es sich jedoch mit den Amphoren: Sie stellten Tara fiir landwirtschaftliche Produkte
dar. Man brauchte diese Gefille fiir die Zeit der Getreideernte, zur Wein- und
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Ollagerung und Salzvorbereitung. Aller Wahrscheinlichkeit nach diirfte Spar-
samkeit im Umgang mit dem Rohstoff, Lieferung von Fertigprodukten und der
Bedarf an Ton, Wasser und Brennstoff die Ursache dafiir gewesen sein, dal3
die Handwerker ihre Produktion in die Nihe der Stitte verlagerten, wo die in
Amphoren zu beférdernde Ware hergestellt wurde.

1. Keramikdfen in Cherson und in seiner Umgebung

Derzeit sind drei Topferwerkstitten bekannt, die in die friihbyzantinische Zeit
gehoren (Abb. 35).

Eine von ihnen befand sich am Ufer der Sandbucht westlich der Stadt-
mauern. Die Ausgriberin V.V. Borisova hat die Nutzung des Ofens in das 8.
oder 9. Jahrhundert datiert (Borisova 1960, 42-6). Als Hauptprodukt, das hier
hergestellt wurde, sind Amphoren zu nennen, die sowohl fiir Chersonesos als
auch fiir die ldndlichen Siedlungen der siidwestlichen Krim typisch waren
(Jakobson 1953, 332; 1970, 40). Im Laufe der Analyse einer groflen Fund-
masse, die bei der Untersuchung der Fiillung eines Staubeckens in Cherson
zutage gekommen ist, wurden bis zur Mitte des 9. Jahrhunderts vorkommende
GefilBe angetroffen (siehe zu solchen Amphoren Kapitel VII). Darunter fand
man keine der im erwihnten Ofen gebrannten Amphoren. Das 148t annehmen,
daB dieser Ofen nicht vor der Mitte oder der zweiten Hilfte des 9. Jahr-
hunderts zu produzieren begann (Sedikova 1995, 434). Es ist zu bemerken,
daB sich der frithbyzantinische Keramikkomplex an der Stelle befand, wo auch
Reste von antiken Keramikdfen zum Vorschein gekommen sind (Zolotarev
1982, 146; Ryzov 1977a, 1-3). AuBler durch Tradition wurde die Lage der Betriebe
dadurch beeinfluit, daB3 in der Nihe Ton, Wasser und alles fiir die Produktion
Notige vorhanden war.

A.L. Jakobson nahm anhand der AusschuBwaren an, da3 eine Werkstitte
derselben Periode am Ufer der Karantinnaja-Bucht, ebenfalls auflerhalb der
Stadtmauern, untergebracht worden sei (Jakobson 1979, 30-31). Die Unter-
suchungen des Cherson-Museums haben eine grofe Menge von Ampho-
renfragmenten zutage gefordert, die in das 9. oder 10. Jahrhundert datieren
(darunter sind nicht nur lokale Stiicke von der Krim, sondern auch importierte
Ware). Dieser Befund weckt Zweifel daran, dafl sich hier eine Keramik-
werkstatt befand.

Ein weiterer Topferofen, der in das 8. oder 9. Jahrhundert datiert, ist im
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Jahre 1974 am Cherson gegeniiberliegenden Ufer der Sewastopoler Bucht
zutage gekommen (Ryzova 1982, 149-56).! Die modernen Bauarbeiten haben
das Gewdlbe, die obere Kammer und das Ofenloch zerstort. Die erhaltenen
Reste des Ofens haben nur eine gewisse Vorstellung vom Charakter der
Konstruktion der Anlage verschafft. Im Grundrifl ist der Ofen rechteckig und
hat die MaBe 4,60 x 4,15 Meter. Der Feuerraum hatte einen lidngs verlaufen-
den Kanal, der in den Felsen eingemeiflelt war (seine Grofe betrdgt 3,45 X
0,80 m). Die Kanalwdnde waren mit Sandstein und Tonmortel ausgekleidet.
Seitens des lidngs verlaufenden Kanals lagen je drei querverlaufende Kanile
(MaBe: 0,40 x 0,90 m). Die Querkanile begannen in einer Hohe von 0,70
Meter iiber dem Grund des Léngskanales (Abb. 35,2). Die die Kanile trennen-
den Winde waren aus Sandsteinplatten mit Ziegelfragmenten gebaut. Der
Boden der Querkanile war mit Ziegeln verlegt. Durch die senkrechten Zweige
gelangte die heiffe Luft aus dem Feuerraum in einen Verbrennungsraum. Fiir
die Errichtung des Kuppelgewdlbes des Ofens benutzte man ungebrannten
Ziegel (sofern man das nach den erhaltenen Resten beurteilen kann). Der Fulboden
des Ofens wies eine groBe Dicke (0,17 m) im Vergleich zur Wandbreite des
Brennraums (0,14 m) auf und war dreimal Renovierungsarbeiten ausgesetzt.
Dieser Umstand belegt eine lange Periode der Ofennutzung.

Die vollstindigen Mafie des Ofens an der Sandbucht wurden wegen seines
schlechten Zustands nicht festgestellt (Abb. 35,7). Aber er hatte eine geringere
Grofle, soweit man anhand eines erhaltenen Lingskanals (seine Grofle betrigt
2,40 x 0,60 m) und der Querkanile (Maf3e: 1,0 X 0,4 m) ermitteln konnte. Die
Querkanile begannen in einer Hohe von 0,80 Metern iiber dem Grund des
Lingskanals. Hier benutzte man beim Bau auch Sandstein und rote Ziegel-
steine (Borisova 1960, 42).

Die zur Zeit bekannten Ofen hatte man also auBerhalb der Stadtmauern
angelegt, was aller Wahrscheinlichkeit nach den Regeln der stddtischen Be-
bauung entsprach. Zweifellos erschopft diese Auswahl nicht die Anzahl der
Topfereien, die den Bediirfnissen Chersons und seines agrarischen Umlandes
dienten. In den (nach den Malstiben des Mittelalters) von der Stadt ziemlich
entfernten Bezirken der lidndlichen Siedlungen ist eine Reihe von Topferei-

! Bei der Bearbeitung aller Funde dieses Komplexes schluBfolgerte L.V. Sedikova, daB der
Ofen gleichzeitig mit dem neben der Sandbucht von Cherson liegenden Ofen genutzt worden
sei.
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komplexen zum Vorschein gekommen; diese lassen aufgrund ihres guten
Erhaltungszustandes die typischen Ziige derartiger Anlagen gut erkennen.

2. Keramikofen der Krim

Im Unterschied zu Cherson sind die keramischen Werkstétten auflerhalb seiner
Grenzen bei weitem besser untersucht. Als einer der Komplexe, der sich durch
die Zahl freigelegter Ofen auszeichnet, erweist sich ein Gewerbekomplex bei
der Stadt Sudak (Ostkrim). Er wurde von A.L. Jakobson (Jakobson 1955,
102-9; 1979, 39-50) und M.A. FrondZulo (Frondzulo 1968, 133-54) erforscht
(Abb. 36,2). Auf den Hingen der Hiigel an beiden Ufern des Flusses Kanaka
(nicht weit vom Meer) wurden in der Ortschaft Caban-Kule (5 km von der
heutigen Siedlung Morskoe) etwa 13 bis 14 Ofen, die (wie M.A. Frondzulo
annahm) in einer Kette entlang des Ufers liegen, 200 Meter von der Mee-
resmiindung des Flusses (Abb. 36,7) entdeckt.? Die Konstruktion eines der hier
ausgegrabenen Ofen ist denen aus Chersonesos sehr ihnlich, wie auch einem
von V.P. Babencikov in Mischor (Abb. 38,7) untersuchten Ofen (Babencikov
1957, 111-2). In den Topferzentren der ostlichen Krim bestanden Ofen von
zweierlei GroBen: kleine, bis 2,0 x 2,0 Meter und groBere, bis 3,3 x 3,5 Meter
(mit einem Lingskanal) und iiber 4,0 Meter lange (mit zwei Querkanilen).’
Amphoren bildeten die Hauptproduktion der Werkstitten, in geringerer Zahl
stellte man, nach AusschuBBwaren zu urteilen, Schiisseln und Kriige mit
Engobebemalung her, sowie auch Pithoi und Stinder, die beim Gefdf3brand
verwendet wurden. Zu den seltenen Funden gehort eine Flasche. Die Analyse
von zahlreichen Fragmenten der neben den Ofen zutage gekommenen Keramik

2 A.L. Jakobson und M.A. FrondZulo vermuteten anhand der Keramikanhéufungen, daf sich
hier in unmittelbarer Nihe zueinander 20 Ofen befunden hitten. Geophysikalische Unter-
suchungen des Geldndes gestatteten es, ihre Zahl genauer zu prézisieren und 13 bis 14
Topferofen zu lokalisieren (siehe: Smekalova und Myc 1997, 139-53).

3 Es ist hier nicht erforderlich, auf die Konstruktionsbesonderheiten der Keramikofen genau
einzugehen. Sie sind im Beitrag von Ju. Ivaschenko auf einem Byzantinistik-Kongref3 zu
Problemen der Keramik untersucht worden (Ivaschenko 1997, 73-85). Es ist jedoch zu betonen,
daf} die Datierung der Topferofen in Cherson dort ohne Beriicksichtigung der Stratigraphie wie-
dergegeben ist. So werden die Ofen des 11. und 12. Jahrhunderts (siehe: Tab. auf S. 85) filsch-
licherweise ins 13. und 14. Jahrhundert datiert. In dieser Zeit wurden auf dem Territorium der
Viertel, in denen die Ofen bestanden, Wohnhiuser errichtet.
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lieB M.A. Frondzulo schluffolgern, daf3 diese zwei Topferzentren ,,den stadti-
schen Handwerkern des friihmittelalterlichen Sudak gehorten” (das Material
wird ins 8. oder 9. Jahrhundert datiert). Die Standardisierung der Produktion,
die betrachtlichen AusmalBe, die Grofe und Kompliziertheit der Ofenkon-
struktionen bezeugen stidtisches Gewerbe. Anstol} fiir seine Entwicklung sei
nach Meinung der Forscher im 8. bis 9. Jahrhundert der Bedarf an Tara
fiir die Weinproduktion seitens der Bewohner umliegender Dorfer gewesen
(Abb. 37).*

Entlang des Meerufers (von Sudak nach Cherson) sind nachfolgend Punkte
mit Keramikofen einer dhnlichen Zeitstellung zu erwidhnen: Mischor, Alusta,
Laspi, die Gegend von Suuk-Su (Bezirk von GroB-Jalta; Smekalova und Myc
1997, 139-53). Es ist bemerkenswert, daf} fiir diesen Bezirk eine groBe Zahl
von Siedlungen bekannt ist, unter ihnen solche wie Partenit, die Festungen Aluston
und Gorzuvity, die in schriftlichen Quellen erwihnt wurden (Dombrovskij
1974, 5-55; ParSina 1984, 56-93). Eine dhnliche Situation begegnet auch
andernorts: Die Lage der Topferofen der mittelbyzantinischen Zeit in einer
gewissen Entfernung von den Stadtzentren, aber in unmittelbarer Nihe zu
landlichen Siedlungen, ist auch fiir die siidwestliche Krim typisch.

Eine der Kleinstddte der Region stellte die Stadt dar, die sich auf dem
Plateau Bakla befand (norddstlich von der heutigen Stadt Bachcisaraj; Ruda-
kov 1981, 73-82). Sie hatte eine Zitadelle und Vororte. Am Ful} des Plateaus
sind 16 Siedlungen zutage gekommen. Sie bestanden vom 1. bis zum 14.
Jahrhundert (Rudakov und Desjatkova 1975, 347; Rudakov und Lozkina 1977,
263). Sechs Kilometer von Bakla entfernt kamen bei der heutigen Siedlung
Trudoljubovka rund 15 Keramikofen ans Licht, fiinf davon wurden schon aus-
gegraben. Einer der gut erhaltenen Ofen hatte zwei Lingskanile (Linge: 3.8;
Breite: 0,45-0,52; Hohe: 0,75-0,80 m). Die Anzahl der sehr schmalen Quer-
kanile (0,12 m) ist nicht gleich: von einer Seite vier, von der anderen fiinf.
Die Querkanile sind mit Gewdlben aus keilformigen Ziegeln iiberdeckt. Die
Brennkammer hat eine runde Form mit einem Durchmesser von 3,15 Metern.
Den inneren Ofenboden mit einer Dicke von 0,3 Metern hatte man mehrmals
renoviert. Einige Luftlocher der Lochtenne waren verstopft worden. Ein im
Grundrifl runder Ofen hatte einen Durchmesser von 1,7 Meter. Hier brannte

* Durch Untersuchungen von M.A. FrondZulo sind Besiedlungen entdeckt worden, die gleich-
zeitig mit den Topferwerkstitten existierten (Frondzulo 1968, 142).
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man hauptsidchlich Amphoren. Aller Wahrscheinlichkeit nach stellte man hier
zusitzlich Flaschen und Ziegel her. Die keramischen Befunde datieren die
Nutzungszeit der Ofen in das 8. oder 9. Jahrhundert (Jakobson 1979, 53-5).

Es ist weiterhin ein Keramikzentrum der Siidwestkrim zu nennen, und zwar
bei der Festung Sjuren, die in mittelbyzantinischer Zeit bestand. Am Fuf} eines
Plateaus ist eine Siedlung des 6. bis 10. Jahrhunderts zum Vorschein gekom-
men (Omel‘kova 1986, 284-5). 12 bis 15 Kilometer von ihr entfernt, am
Oberlauf des Flusses Belbek, liegt die Siedlung Golubinka (auf den alten
Karten ist es das Obere Foti-Sala), wo Topferofen des 9. bis 10. Jahrhunderts
freigelegt wurden (Glazunov und Pelevina 1989, 81-94). Am Fluf3 Belbek
bestanden noch andere Siedlungen (Romancuk 1976, 9-26; Romancuk und
Smel‘kova 1979, 94-104), deren landwirtschaftliche Produkte leicht nach Cherson
gebracht werden konnten.

Welche Beobachtungen 146t die Untersuchung der Keramikzentren und
Topferofen Chersons der mittelbyzantinischen Zeit zu?

Der Vergleich von Ofenresten, die in der unmittelbaren Nidhe Chersons
lagen, mit den Ofen der Siidwest- und Ostkrim bezeugt in einigen Fillen eine
konstruktive Ahnlichkeit. Es ist aber kaum mdoglich, anhand der archiolo-
gischen Befunde die Frage zu beantworten, von wem die genannten Ofen
genutzt wurden: den stiddtischen Handwerkern, Saisonarbeitern oder von Hand-
werkern der Dérfer, in deren Nihe sich die Ofen befanden.

Man kann nur annehmen, daf3 sowohl die massenhafte Produktion, welche
die Zahl der nebeneinanderliegenden Ofen bezeugt, als auch die Standar-
disierung der hergestellten Giiter eher als Zeugnis eines stddtischen als eines
dorflichen Gewerbes zu werten ist.

Es ist sehr wahrscheinlich, daB die Ofen von Saisonhandwerkern genutzt
wurden. In jeder Saison errichtete man einen neuen Ofen oder reparierte den
alten. Alle bis heute bekannten Zentren der Keramikherstellung kommen an
Stellen vor, wo es Ton und genug Wasser gab; gerade an fiir diese Produktion
giinstigen Stellen 148t sich eine Konzentration von Keramikdfen beobachten.
Gleichzeitig nédhert sich die Amphorenherstellung, die Hauptproduktion der
Werkstitten, den béduerlichen Siedlungen an.

Ein dhnliches Beispiel fiir die Unterbringung der spezialisierten Keramik-
produktion nicht weit von der Stadt ist auch aus anderen Regionen bekannt
geworden. Im 9. und 10. Jahrhundert bestanden in Tica einige Produktions-
zentren, die im Zusammenhang mit der regen Bautitigkeit in GroB3-Preslav
entstanden waren. Einige davon hatten einen saisonalen Charakter, in den
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anderen wohnten die Topfer entweder eine lingere Zeit oder dauerhaft (Totev
1996, 73).

Die Funde der fiir das 8. und 9. (10.) Jahrhundert typischen Amphoren
bezeugen Handelsbeziehungen (Tauschhandel) zwischen der Stadt (Cherson)
und der landwirtschaftlichen Peripherie. Die Stitten der Amphorenproduktion
lassen uns auch noch andere Handelsbeziehungen nach Cherson ermitteln (auf
diese Frage wird ndher im Abschnitt iiber die Funde Chersons eingegangen
werden).

3. Keramische Werkstdtten Chersons (11. bis 12. Jahrhundert)

Ein Erdbeben, das sich in Cherson in der ersten Hilfte des 11. Jahrhunderts
ereignet hatte, was die Inschrift des Strategos Leon Alyates iiber den Wiederautbau
der Verteidigungsmauern indirekt bezeugt und auch die Zerstorungsschichten,
die in allen freigelegten Stadtteilen zutage gekommen sind, hatte eine inten-
sive Bautidtigkeit zur Folge. Die Stadt wurde am Ende der mittelbyzantinischen
und am Anfang der spitbyzantinischen Zeit allm#hlich wiederaufgebaut. Die
Notwendigkeit, die Produktionsstitten von Baumaterial dem Ort ihrer Verwendung
anzundhern, hat zur Aufgabe der Tradition gefiihrt, keramische Werkstitten
auflerhalb der Stadtmauern anzulegen. In der folgenden Zeit entstanden an
deren Stellen Wohngehofte. Es ist heute schwer zu bestimmen, welchen der
Stadtbezirke man als ersten wiederaufgebaut hat. Ohne Zweifel hat man dort
mit dem Neubau zuletzt angefangen, wo man Brennéfen errichtete. Diesbe-
ziiglich sei erwihnt, daB fiir die Ziegelproduktion viel Platz und Raum erfor-
derlich war, weil die Ziegel vor der Brennofenbeschickung trocknen mufiten.
Deshalb ist es hochst wahrscheinlich, daf3 in den Vierteln mit Resten von
Werkstitten die Wiederaufbauarbeiten spiter durchgefiihrt wurden. Zu diesen
konnte man die Viertel des nordlichen Bezirks zdhlen. Gerade hier sind zwei
(oder drei) Topferwerkstitten zum Vorschein gekommen.

Zwei Ziegelofen, die nahe zueinander lagen, wurden im Viertel XIII freige-
legt. Sie waren, wie A.L. Jakobson meinte, Teil einer Werkstatt gewesen (Jakobson
1979, 155). Die Nutzungszeit der Werkstatt datierte der Forscher in das 11. bis
12. Jahrhundert (im 13. Jahrhundert befanden sich hier Wohnhiuser). Die Ofen
sind im Grundrif} birnenférmig, aus Rohziegeln zusammengelegt (Ziegelmale:
0,23 x 0,13 x 0,06-0,07 m) und oben mit Naturstein iiberdeckt (Ofenmantel).
Die Linge eines der Ofen betrigt 3,44 Meter. Er hatte einen Lingskanal
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(Breite: 0,62-0,80 m) und drei Paar Querkanile (Breite: 0,09-0,18 m). Der
Feuerraum hatte kleine Malle — seine Linge betrug 1,0 Meter. Er wurde mit
einem Ziegelgewdlbe iiberdeckt (Abb. 39). Der andere Ofen hatte je vier Paar
Querkanile und unterschied sich von dem oben beschriebenen Ofen hinsicht-
lich seiner Linge (3,72 m).’ Die Ofen lagen in einer Entfernung von 4,0 Metern
voneinander. Die Offnung des Feuerraums befindet sich an der nordéstlichen
Seite. Der Planung nach zeigten die Ofen keine wesentlichen Unterschiede zu
den Ofen, die durch die Ausgrabungen der lindlichen Siedlungen der Taurike
bekannt sind.

In das Ende der mittelbyzantinischen Periode oder — aller Wahrscheinlichkeit
nach — in den Anfang der spitbyzantinischen Zeit datieren die im Viertel VIII
ausgegrabenen Ofen. Einer davon war sehr gut erhalten. Er stand in der west-
lichen Ecke eines Hofes und hatte einen ovalen Grundri3. Die Nutzung des
Ofens wurde zur Zeit des Hausbaus — bis zum 13. Jahrhundert — eingestellt.
Er ist aus Rohziegeln verschiedener GroBen zusammengesetzt. Die Offnung
des Feuerraums befand sich an der 6stlichen Seite und hatte ein pfeilformiges
Gewdlbe. Die Mafle der Feuer- und Brennkammer betrugen 2,2 X 2,5 Meter
(Feuerraumloch: 0,9 m). Der Brennboden lag in einer Hohe von 1,0 Metern
tiber dem Ofenboden. Er stiitzte sich auf acht Pfeiler aus Rohziegeln, je vier
auf jeder Seite. Die Feuerkammer hatte einen Lingskanal, 2,0 Meter lang und
0,6 Meter breit, und fiinf Paar schmale Querkanile von 0,14 Metern. Die
AuBlenwinde waren aus Naturstein mit Schlammortel zusammengesetzt. In
einem der Zuglocher ist eine Miinze von Romanos IV. (1067-1071) und ein
verhirteter Dachziegel zum Vorschein gekommen. Der Ausgridber S.G. RyZov
nimmt an, dal man hier neben Dachziegeln auch Topfe und Kriige gebrannt
haben konnte.

In der oberen Schicht des Ofens sind Amphorenfragmente zutage gekom-
men, die frithestens aus dem 13. Jahrhundert stammen. An glasierten, mit einer
breiten, roten Ritzlinie verziertem Geschirr fanden sich weillitonige Teller mit
einer unter der Glasur befindlichen Bemalung (12.-13. Jahrhundert). Diese
Funde bestitigen, dal der Keramikofen im 12. Jahrhundert oder moglicher-
weise auch Ende des 12. Jahrhunderts aufler Gebrauch war.

5 In seiner Gesamtprisentation des Fundmaterials der Ausgrabungen des Jahres 1950 behan-
delte Jakobson die drei Ofen und betonte, daB vom dritten nur spérliche Reste erhalten geblie-
ben seien.
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In diesem Viertel sind im Jahre 1985 noch zwei weitere Ofen in einer Entfernung
von zehn Metern stidwestlich des oben erwédhnten Ofens zum Vorschein
gekommen (RyZov 1985, 404). Thre Feueroffnungen liegen rechtwinklig zuein-
ander. Die GroBe eines der Ofen betriigt auf der unteren Ebene 2,5 x 1,75
Meter. Die Malle des anderen, der wihrend der Errichtung eines Hauses im
13. Jahrhundert sehr schwer gelitten hat, lassen sich kaum bestimmen. Der
Konstruktion nach sind alle drei Ofen gleich. Die nichste Bauphase ist durch
Wohnhiuser des 13. Jahrhunderts und eine mit ihnen gleichzeitig bestehende
Kapelle gekennzeichnet.

Eine groBere Entfernung zwischen den Ofen im Viertel VIII — im Unter-
schied zum Viertel XIII — ist aller Wahrscheinlichkeit nach dadurch zu erkla-
ren, daB} die zwei nebeneinanderliegenden Ofen und der dritte, norddstlich
von ihnen, verschiedenen Handwerkern gehort hatten. Es wird im schon
erwahnten Traktat von Julian von Askalon fiir die frilhbyzantinische Zeit
gesagt: ,,Wenn bei einem bestehenden Ofen ein gewisser Nachbar einen ande-
ren Ofen daneben errichten will, so hat dieser eine Entfernung von 15 Ellen
zu halten, wenn man den Ofen im Norden oder Osten unterbringen mochte.
Wenn es um einen Ofen im Westen oder Siiden geht, dann betrédgt diese Entfernung
30 Ellen“.® Die Stratigraphie des Gelindes weist neben den Ofen keine ande-
ren Bauten auf.

4. Zur Lage anderer Produktionskomplexe

Die Position der keramischen Werkstitten Chersons im 11. und 12. Jahr-
hundert zeigt, dal zu dieser Zeit kein Verbot existierte, das die feuergefihrli-
che Produktion in der Umgebung von Wohngebiuden untersagt hitte. Aber die
Topferofen von Cherson lagen dort, wo Hiuser fehlten, und deshalb war dort
vielleicht eine voriibergehende Unterbringung von Keramikodfen moglich.

Und wie war es in anderen Fillen? Hielt man sich an antike Stiddtebauprinzipien
bei der Errichtung anderer betrieblicher Anlagen?

¢ 15-30 Ellen entsprechen einer Entfernung von 6,5 bis 13,0 Metern. In diesem Falle wird
die Windrichtung in der Sommerzeit beriicksichtigt, wihrend derer man den Brand durchfiihrte
(Sjuzjumov 1960, 15).
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Im allgemeinen ist die Aufdeckung von Werkstitten auf dem Territorium
von Chersonesos eine seltene Erscheinung. Fiir das 6. Jahrhundert ermittelte
man zum Beispiel Griben zum Kalkléschen. Sie befanden sich in den Vierteln,
in denen zu dieser Zeit Basiliken errichtet wurden und keine anderen Einrichtungen
in deren Nihe bestanden (Belov 1941, 223). Aber die Gruben zur Kalkvorbereitung
sind keine stindig funktionierenden Anlagen; die Regeln, deren Einhaltung
durch die Tradition vorgeschrieben wurde, betrafen sie kaum.

Andere Betriebseinrichtungen des 6. bis 10. Jahrhunderts sind auf dem
Stadtgeldnde nicht zum Vorschein gekommen (abgesehen von Fischeinsal-
zungszisternen und von spiter zu datierenden Topferdfen). Nur beziiglich der
Metallverarbeitung gibt es einige archéologische Befunde und indirekte Zeugnisse.
Vor allem sind es die Matrizen fiir die Herstellung von Giirtelbeschligen und
Bronzeschnallen, die in die zweite Hilfte des 7. bis ins 8. Jahrhundert datiert
werden (Ajbabin 1982, 190-8). Fiir unser Thema ist von Interesse, daf3 solche
Schnallen in einem grofen geographischen Raum vorkommen: Bei Denk-
mélern der Saltovo-Majak-Kultur (Ajbabin 1977, 225-39) spiegelt deren
Krimer Ausprigung die Verinderungen innerhalb der ethnischen Zugehorigkeit
der Bevolkerung der Taurike in friihbyzantinischer Zeit wider (Pletneva 1978,
81).” Die Funde von Bronzeschnallen und Matrizen sind zweifellos ein Zeug-
nis fiir die Téatigkeit von metallverarbeitenden Handwerkern in Cherson im 7.
bis 8. Jahrhundert, deren Erzeugnisse iiber den stddtischen Rahmen hinaus
weite Verbreitung fanden.

Uber die Existenz von Kontakten mit der Barbarenwelt, wenn auch fiir eine
spitere Zeit, schrieb Konstantin Porphyrogennetos. Gehen wir noch einmal auf
die Beschreibung der Entsendung des Petronas Kamateros nach Sarkel ein, wo
er auf Bitte des Chazarenkhagan eine Festung errichtete. Als der Strategos in
Cherson anlegte, stieg er mit seinen Leuten auf Frachtschiffe um, die im Ver-
gleich zu den Schiffen, auf denen er das Meer {iberquert hatte, weniger
Tiefgang hatten. Diese im Hafen von Cherson liegenden Schiffe dienten offen-
bar Handelszwecken. Hitte man die stiddtischen Werften entdeckt, wiirde man

’ Die Triager dieser Kultur, deren Entwicklung man mit dem urbulgarisch-chazarischen
Einflu} auf der Krim in Zusammenhang gebracht hat, kamen auch unter den Bewohnern
Chersons des 8. und 9. Jahrhunderts vor; das bezeugen einige Bestattungen, Schnallen und
Keramik, die in der Stadt zutage gekommen sind (siehe: Ajbabin 1977, 235; Jakobson 1959,
312-14).
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iber vollstandigere Kenntnisse iiber die Gewerbetitigkeit und das Handwerks-
instrumentarium verfiigen. Da entsprechende archidologische Hinweise fehlen,
konnen wir lediglich annehmen, dal Cherson am Anfang des 9. Jahrhunderts
(in diese Zeit datiert die Reise des Petronas Kamateros) eine eigene Schift-
bautradition hatte. Daraus folgend miiiten hier nicht nur Metallhandwerker,
was wir schon belegen konnen, sondern auch Zimmerménner, Segel- und
Seilhersteller sowie andere Fachleute auf dem Gebiet des Schiffbaus vor Ort
gewesen sein. Schon an sich ist die Annahme wahrscheinlich, daf} Schiffe her-
gestellt wurden, war doch auch das Gewerbe der Fischeinsalzung ohne Boote
undenkbar. Soweit wir nach der Schiffsbeschreibung im ,,Seegesetz der
Rhodier* urteilen konnen, waren die Schiffe nicht sehr grol und benétigten
keine grofie Fliche bzw. Werft.®

Der Zisternenbau und gewerbliche Fischfang konnten ferner ohne Hand-
werker, die sich mit Werkzeugherstellung beschéftigten, kaum auskommen. Sowohl
die Beforderung von Fertigprodukten als auch der Baubedarf stimulierten das
Topfergewerbe. Zweifellos kamen die stddtischen Bewohner auch nicht ohne
diejenigen aus, die Stoffe produzierten (zum Teil wob man auch im Haushalt)
sowie Kleidung und Schuhe nihten. Die Befriedigung sowohl aller alltiglichen
als auch betrieblicher Bediirfnisse forderte das Vorhandensein von Fachleuten
verschiedenster Art.

Die Chersoniten errichteten und renovierten Kirchen und Befestigungsmauern.
Ohne Zweifel benétigten auch ihre Privathduser im Laufe des ganzen Mittel-
alters Renovierungs- und Reparaturarbeiten.

Direkte Zeugnisse iliber das metallverarbeitende Gewerbe sind erst fiir das
10. und 11. Jahrhundert vorhanden. Auf dem Gelidnde eines verhdltnisméBig
isolierten, keine dichte Bebauung aufweisenden Gebiets im Nordwestbezirk
der Stadt ist eine Metallverarbeitungswerkstatt zum Vorschein gekommen
(Surov 1961, 98). Die erhaltenen archidologischen Befunde aber lassen kaum
zu, ihren Grundrifl und ihre Grofe sowie den Charakter der Einrichtungen, die
nach Meinung des Forschers auf Verarbeitung von Buntmetallen schliefen las-
sen, zu rekonstruieren. Der Mauertyp der Winde und deren Breite unterschie-

8 Die These von der Herstellung von Wassertransportmitteln in Cherson (nicht nur von
Booten, sondern auch von Schiffen) scheint nicht unwahrscheinlich zu sein, wenn wir in
Betracht ziehen, dafl ihre GroéBen nicht sehr betrdchtlich waren, soweit wir es nach der
Schiftbeschreibung im ,,Seegesetz der Rhodier* beurteilen kdnnen, vgl. M.Ja. Sjuzjumov,
Morskoj zakon rodoscev, ADSV 1969, Bd.8, S.8.
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den sich nicht von denen der Wohnhauser. Dal} dies eine Werkstatt gewesen
sein konnte, belegen die Funde, die fiir Wohngehofte nicht typisch sind: grof3e,
mit Ton bestrichene Steine, Blattkupferstiicke, aus denen etwas ausgeschnitten
worden war. Hier wurde auch ein Glasfragment von ovaler Form in einer
Fassung aus zwei Kupferstreifen entdeckt, einer der Streifen ist ornamentiert.
Es ist unmoglich, auf die Frage zu antworten, ob die Linse (?) im Betrieb gebraucht
oder fiir sie hier nur eine Fassung hergestellt wurde.

Eine andere Werkstatt oder richtiger vielleicht ein Lager von Bleivorriten
fiir die Produktion ist im Viertel XVI ans Licht gekommen. Die hier beobach-
tete Stratigraphie datiert das Gebdude, in dem Bleiplatten ausgegraben wurden,
ins 9. bis 10. Jahrhundert (Belov und Strzeleckij 1953, 87).

Aussagekriftigere Reste von Eisenverhiittung legte man wihrend der Grabungen
im Hafenviertel 1 frei. Es handelte sich um einen umziunten Hof (GroBe: 5,7
X 4,6 m), in dessen Zentrum sich eine rechteckige Einrichtung (1,8 X 1,95 m)
befand. Sie war mit Brennerde und Schlacken ausgefiillt. An einer der
Hofseiten lagen drei Rennofen (ihr Durchmesser betrug 0,3-0,4 m). Einer
davon war mit aufeinander abwechselnd liegenden Schlacke- und Holz-
kohleschichten ausgefiillt. Die Stratigraphie des Stadtteils 146t die Annahme
zu, dall die ErzgieBerei in der Werkstatt am Ende des 9. Jahrhunderts einge-
stellt wurde.’

Spuren von Eisenverhiittung traf man auch im Hafenviertel 2 an. Direkt auf
die Strale, neben dem Hof des Gehofts XIV, hatte man Schlacke geworfen.
Im Hof war eine rechteckige Konstruktion mit einer Fldche von 1,0 Quadratmetern
untergebracht.

Es sei noch ein Fund im Hafenviertel 2 erwéhnt: In einem der Hofe aus
dem 13. Jahrhundert wurde eine Anhdufung eines verhirteten Stoffs (Lehm)
gefunden. Wem gehorte dieses Haus? Einem Menschen, der Waschmittel her-
stellte, oder einem Handwerker, der sich durch das Waschen der Wische der
Biirger den Lebensunterhalt sicherte? Es ist jetzt unmoglich, diese Frage zu
beantworten, aber die Vorrdte an dem lehmhaltigen Waschmittel waren so
grof}, daB sie kaum nur die Bediirfnisse der Hausbewohner befriedigten.

Zweifellos gestatten die archidologischen Befunde und die Angaben der
schriftlichen Quellen kaum, Handwerks- und Gewerbearten umfassend darzu-
stellen. Aber auch die liickenhaften Zeugnisse, iiber die wir verfiigen, lassen

 Uber diese hochst interessanten Funde ist nur eine kurze Information verdffentlicht worden
(siehe: Kadeev 1969, 286; Danilenko; Kadeev und Romancuk 1970, 282).
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darauf schlieen, daf3 Cherson auch in der Periode der ,,dunklen Jahrhunderte*
seine Bedeutung als Gewerbezentrum bewahrt und Handelsbeziehungen zu
anderen Siedlungen der Region gepflegt hat. Wir diirfen annehmen, daBl zu
allen Zeiten die Biirger in ihrem Hafen manchmal auch Schiffe des Ubersee-
handels zu Gesicht bekamen.

Wenn wir die gewerbliche Tétigkeit der Biirger analysieren, darf folgende
Tendenz nicht auBer acht gelassen werden, die fiir das 8. und 9. Jahrhundert
zu beobachten ist: DaB die Ofen fiir die Amphorenherstellung in unmittelbarer
Nihe zur Produktion landwirtschaftlicher Erzeugnisse untergebracht waren.
Die Herstellung von standardisierter Ware in solchen Topferzentren ist ein
Kennzeichen stiddtischer Handelsproduktion im allgemeinen. Die lindliche Bevol-
kerung benutzte im eigenen Haushalt zu dieser Zeit in groBem Umfang toner-
nes modelliertes, stuckverziertes Geschirr (Jakobson 1970, 57). Folglich war
die Produktion der in der Néhe der Dorfer liegenden Werkstitten nicht fiir die
Belieferung der lidndlichen Bevolkerung, sondern fiir den stddtischen Markt
vorgesehen.

5. Stempel und Markierungen der Dachziegel Chersons oder zur Frage
nach der Organisation des Topfergewerbes

Die komplizierteste Frage bei der Untersuchung der handwerklichen Tétigkeit
der Chersoniten ist die Frage nach der Betriebsorganisation. Dieser Punkt
erweist sich hinsichtlich der byzantinischen Stadt als ungeniigend erforscht. Einige
Zeugnisse liber das betriebliche Leben der Hauptstadt des 10. Jahrhunderts
enthilt ,,Das Eparchenbuch®, das als einzige Quelle fiir die Gewerbe- und
Handelsorganisation von Byzanz gilt (Sjuzjumov 1962). Kurze Angaben zum
landwirtschaftlichen Gewerbe (iiber Dorftopfer) sind in den ,,Geoponika*
erhalten (Lipcic 1960). Anhand des Grundbuches von Lampsakos (1218) wur-
den die Berufe der Bevolkerung und die Zahl der Steuerzahler der Stadt
rekonstruiert, die nach Annahme von G.G. Litavrin fiir die byzantinischen
Kiistenzentren typisch gewesen sei (Litavrin 1977, 114; 1976, 17-29). Sowohl
die schriftlichen als auch die archidologischen Befunde verschaffen uns leider
kein vollstindiges Bild iiber die Organisationsformen und Entwicklungstendenzen
der stddtischen Wirtschaft (Litavrin 1977, 127). Nur fiir das Topferhandwerk
gibt es einige archdologische Zeugnisse, die das Problem der Betriebsorganisa-
tion beleuchten. Solche Zeugnisse liegen in Form von Ziegelstempeln und —
markierungen vor.
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5.1. Produktion der Chersoner Keramikhersteller

Zweifellos produzierten die Keramikwerkstitten von Cherson verschiedene
Waren, die seine Bewohner im Haushalt (Tongeschirr, Pithoi), beim Hiduserbau
(Ziegel) und fiir den Handel (Amphoren) benutzten. Das dominante Vorkom-
men der Tonprodukte unter den bei den Grabungen freigelegten Funden erfor-
dert besondere Aufmerksamkeit.

In keinem archiologischen Bericht und keiner Studie, die der Untersuchung
eines Denkmals gewidmet ist, fehlt die Keramikdarstellung.!® Mehr als das, die
Analyse der 6konomischen Entwicklung und des Wirtschaftslebens auf der
Grundlage von Grabungsfunden beschrinkt sich héaufig auf die Auswertung des
Topfer- und Metallverarbeitungsgewerbes. Das ist dadurch zu erkldren, da3 die
Produkte der Topfer und Metallhandwerker unter den Funden am reprisen-
tativsten vertreten sind, in manchen Fillen waren auch Reste der Betriebs-
anlagen erhalten.

Threrseits 146t die Verbreitung der Amphoren ein Urteil iiber die Hauptrichtungen
des Handels zu. Im vorliegenden Abschnitt gehen wir auf Produkte wie
Geschirr und Amphoren nicht ein. Unter den Funden gibt es zahlreiche impor-
tierte wie auch lokale Produkte dieser Gruppen, die ein chronologisches Geriist
benotigen. Wir wenden uns diesen Funden spéter bei der Beschreibung von
geschlossenen Komplexen zu, deren Datierung durch Keramikbefunde prizi-
siert wird. Wir lenken unsere Aufmerksamkeit jetzt nur auf ein einziges Top-
ferprodukt, und zwar auf Baumaterial aus Ton: auf Dachziegel, der wohl kaum
eingefiihrt, sondern an Ort und Stelle hergestellt worden sein diirfte.

5.2. Varianten der Baukeramik von Cherson, ihre Chronologie und
ihre Erforschung

Die Keramikproduktion des frithmittelalterlichen Cherson weist keine wesent-
lichen Unterschiede im Vergleich zu den Erzeugnissen anderer Zentren auf.
Hier kommen Dachziegel mit Stempeln und Zeichen vor, die die Namen der
romischen Legionen bezeichnen, die durch Befunde von anderen Denkmélern

10" AuBer den mehrmals erwihnten Studien zur Geschichte Chersons, in denen es umfangrei-
che Kapitel zur Keramik gibt, konnte man einige der Werke iiber die Geschichte der Krimer
Denkmiler anfiihren, in denen die Funde von Geschirr, Bau- und Tarakeramik einen grofien
Platz einnehmen (siehe: Jakobson 1970, 30-56, 156-64; Baranov 1990, 86-105; Vejmarn und
Ajbabin 1993).
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gut bekannt sind (Borisova 1961, 39-44; vergleiche: Popescu 1976, 256). Vom
5. bis 7. Jahrhundert an beginnt man mit der Herstellung von Dachziegeln mit
glatter Oberflache (Abb. 40,3—4) und mit Lingsstreifen versehenen. Thre Mafle
und Formen sind den rémischen Erzeugnissen sehr nah: 49,0-60,0 x 36,0-40,0
Zentimeter (Abb. 40, 41; Romancuk 1976, 157). Fiir diese Zeit sind auch
Ziegel mit Indiktionsstempeln bekannt (Abb. 16; Romancuk 1976, 158; Kadeev
und RyzZov 1973).

Der Dachziegel spiterer Zeit weist wesentliche Unterschiede auf: Vor allem
fillt er durch geringere Groflen und durch reliefierte Zeichen auf, die vorher
auf einem Brett ausgeschnitten wurden, das beim Formen verwendet wurde
(Abb. 43, 45-49). Die Zeichen stellen Buchstaben des griechischen Alphabets
(Abb. 44, 47, 49), Abbilder von Tieren, Vogeln und Kriegern dar (Abb. 46).
Es kommen auch andere, unlesbare, Zeichen vor. Ahnliche Stempel sind durch
die Funde von Chersonesos und die Denkmailer der Stidwestkrim ziemlich
gut bekannt. Sie werden in die Zeit ab dem 9. und 10. Jahrhundert datiert (Jakobson
1979, 98, 103).

Die erste Beschiftigung mit dieser Art von archédologischen Befunden ent-
halten die Monographien von A.L. Jakobson beziiglich der Geschichte von
Chersonesos und der Taurike; der Autor liefert auch Kriterien fiir die Datie-
rung der Dachziegel mit Stempel. Indem dieser Forscher die verschiedenen
Zeichentypen gegeniiberstellte und verglich, versuchte er auch, den Umfang
der Produktion zu schitzen (Jakobson 1979, 103).

Jedoch wurde seit der Veroffentlichung der zusammenfassenden Arbeiten
von A.L. Jakobson neues, aussagekriftiges Fundmaterial erfat, was eine sta-
tistische Fundbearbeitung ermoglicht hat. Als Folge miissen bestimmte Korrekturen
an den seinerzeit gezogenen Schluffolgerungen vorgenommen werden. Es muf}
betont werden, da A.L. Jakobson in der Hauptsache iiber die Grabungsfunde
aus dem Ende des vorigen und dem Anfang unseres Jahrhunderts verfiigte, die
anhand der archéologischen Situation kaum datierbar waren.

Laut der von A.L. Jakobson verzeichneten chronologischen Reihe erschei-
nen die Reliefzeichen auf Dachziegeln, sowohl auf glatten Ziegeln (Kera-
miden) als auch auf halbrunden (Kalypteren), im 6. bis 7. Jahrhundert. Man
datiert in jene Zeit etwa 12 Zeichen, die Monogramme und abgekiirzte Namen
oder auch symbolische, fiktive Zeichen darstellen (Jakobson 1979, 28).

Aus jlingerer Produktion (8.-9. Jahrhundert) stammen 116 Zeichen, die bei
Grabungen landlicher Besiedlungen der siidwestlichen Taurike bekannt gewor-
den sind, und 37 Zeichen, die in Planerskoe (Ostkrim) zum Vorschein kamen.
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Sie weisen kaum Ubereinstimmungen mit den Dachziegelzeichen aus Chersonesos
auf. Dies wurde damit erklért, dafl die dortigen Keramikhandwerker (die in
landlichen Besiedlungen tétig waren) Dachziegel hergestellt hitten, da Chersonesos
in jener Zeit einen Verfall erlebt hitte und wihrend seiner Wiedergeburt als
Handwerkszentrum im 10. Jahrhundert ,,die meisten taurischen Siedlungen auf-
horten zu existieren® (Jakobson 1979, 68).

Die erneute Bautitigkeit in Chersonesos am Ende des 9. Jahrhunderts fiihrte
zu einer massenhaften Dachziegelherstellung. Die nichste Phase eines intensi-
ven Ausbaus fillt in das 11. und 12. Jahrhundert, was eine Ziegelproduktion
in grofem Umfang hervorrief. Fiir das Ende der mittel- und spitbyzantini-
schen Zeit erfafSte der Forscher mehr als 300 Zeichen, die er fiir Topferzeichen
hielt, und betonte dabei, da ihm ihre Datierung duBerst schwerfalle. Seiner
Meinung nach hitten Dachziegel im Mittelalter hoch im Kurs gestanden, des-
halb sei allerorts die Praxis einer sekundidren Benutzung von ilteren Ziegeln
in spiteren Zeiten verbreitet, besonders seien Ziegel aus dem 10. Jahrhundert
fiir die Bautitigkeit im 12. und 13. Jahrhundert verwendet worden (Jakobson
1979, 93-4).

Das Bild der Zerstorung, das wihrend der Grabungen ermittelt wurde, besti-
tigt keinesfalls die These, da3 die Praxis der Verwendung friiherer Ziegel bei
spiteren Bauarbeiten allgemein iiblich gewesen ist. Dachziegel, die wihrend
eines Brandes herabgefallen waren, lagen — nach den Zerstérungsschichten der
spitbyzantinischen Zeit zu urteilen — in mehreren Schichten stark fragmentiert
tibereinander. Ganze Exemplare kommen duferst selten vor.

Das Fundmaterial der letzten Grabungen gestattet mittels einer statistischen
Untersuchung aller Funde, das Verhiltnis zwischen Ziegeln mit und solchen
ohne Zeichen zu ermitteln, die Dachziegelmenge bei der Errichtung eines
Dachs mit einem gewissen Wahrscheinlichkeitsgrad zu errechnen, sowie auch
die Verhiltnisse von verschiedenen Stempeln zu erfassen. Insgesamt sei bemerkt,
daB} Schwierigkeiten bei der Datierung solcher Befunde geblieben sind, weil es
nicht in allen Féllen gelingt, die Bauzeit zu bestimmen. Aullerdem haben die
Bauten des 9. und 10. Jahrhunderts durch nachfolgende Bauten stark gelitten,
deshalb ist die Zahl ganzer Komplexe im Vergleich zur spitbyzantinischen
Zeit nicht groB.

Es ist dennoch an der Zeit, sich an die Analyse konkreter Fundkomplexe zu
machen.
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6.1. Friihmittelalterliche Baukeramik

Das keramische Baumaterial gehort zu einem der massenhaften Topferpro-
dukte. Plinthen — flache Ziegel — benutzte man bei der Verlegung des Bodens
der Fischeinsalzungszisternen, fiir den Mauerbau die Technik ,,opus mixtum*,
wobei Ziegel- und Kalkblockreihen aufeinanderfolgten. Die Verlegung von
Wasserleitungen sowohl in der Stadt als auch auflerhalb der Stadtmauern
fiihrte zwangsldufig zur Herstellung von Wasserleitungsrohren. Schlieflich benutz-
ten die Chersoniten auch beim Hausbau fiir die Dachdeckung keramische
Baumaterialien.

Wenn aber in einigen byzantinischen Quellen die Rede davon ist, daf} die
Décher der Hiuser mit Bleiplatten bedeckt worden seien, so beziehen sich
diese Zeugnisse eher auf die Reichshauptstadt Konstantinopel. Die auf die
Antike zuriickgehende Tradition, Ziegel fiir das Dach zu verwenden, wird in
vielen Balkanstddten bis zum heutigen Tag beibehalten. In manchen Stidten,
insbesondere auf dem Lande, gebraucht man fiir die Dachdeckung ein Naturprodukt
wie Schiefer. Pult- und Giebeldédcher der Chersoniten waren in der Regel mit
Dachziegeln zweier Arten bedeckt: flache, mit seitlichen Leisten verschiedener
Hohe und Stirke versehene Keramide und halbrunde Kalyptere. Letztere die-
nen der Dachfirstbedeckung. Das bezeugt die Korrelation der Funde: Die Zahl
der Kalyptere betrdgt nicht weniger als 5,0 bis 6,0% vom Gesamtumfang aller
Dachziegelfunde. Dafiir spricht auch die archédologische Situation, und zwar
das Bild der Zerstdrungsschichten.

Man kann also im allgemeinen die Baukeramik in folgende Gruppen eintei-
len: Ziegel, Kalyptere, Keramide und Wasserleitungsrohren.

Die byzantinischen Keramikhersteller des 4. bis 7. Jahrhunderts erzeugten
zwei Ziegelarten: Ziegel mit Zeichen in Form von Streifen, Ovalen, Kreisen,
Abschnitten gerader und zickzack verlaufender Linien (Abb. 15, 40-42) und
Ziegel mit Stempeln, die Kombinationen von Indiktionsbuchstabenzeichen
(Abb. 13, 15) und verschiedenen Namen — denen des Handwerkers oder des
Besitzers der Werkstitte — darstellten (Abb. 44—-49). Mehrere Stempel zeigen
nur Eigennamen. Die Ziegel der ersten Gruppe hatten Standardgréfen. Das
Zeichen wurde mit einer breiten Linie mit dem Finger oder mit Hilfe von
stumpfen Stdbchen auf ungebranntem Ziegel ausgefiihrt (Abb. 13,7; 15).
Solche Ziegel kommen in den Komplexen des 4. bis 6. Jahrhunderts vor (Antonova
1968, 60; Surov 1961, 80)."

' Der Typologie der Baukeramik ist ein wichtiger Artikel von S. Angelova gewidmet (siche:
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Vom 4. Jahrhundert an, insbesondere fiir die Bauten des 6. bis zum Anfang
des 7. Jahrhunderts, war der Gebrauch von Ziegeln mit Stempeln typisch
(Abb. 13,2; 16). Die GroBlen der Ziegel mit Indiktionsstempeln oder
Eigennamen weisen lokale Unterschiede auf, im ganzen sind sie aber dhnlich:
39,0-40,0 x 38,0 x 4,0-4,5 Zentimeter. Die Stempel wurden mit speziellen
Schablonen abgedruckt.

Bisher sind viele Stempelvarianten bekannt, die sich durch Inschriften unter-
scheiden, darunter: KYPIAKOZX -O [TPEZBYTEPOX; IQANNHZX -KYPIOX; TEAACIOY
(Rice 1937, 107, fig. 21). Bei den Bauten der justinianischen Zeit in Konstantinopel
benutzte man Ziegel mit folgenden Aufschriften: Togiov évdiktiodvog B,
Tovotviovod 100 erdokticiov und Tovotviovod (Rice 1937, 107; Ognenova-
Marinova 1969, 11, fig. 96, 97).

In groBen Mengen kamen Stempel mit dem Namen Konstantin vor
(Demangel und Mamboury 1939, 81, fig. 88; fig. 31). Zahlreich sind auch
Stempelvarianten mit Bezeichnungen von Indiktionen und Namen. Einige
davon sind riickldufig (Demangel und Mamboury 1939, 104, fig. 119, 3-5).

Die Indiktionsstempel werden folgenderweise interpretiert: Die ersten zwei
Buchstaben bedeuten das Wort ,,Indiktion, weiter folgt die Indiktionsnummer
und die Abkiirzung ,,BA“ oder ,,BAC*, was ,abgezogen®, ,,.abgedruckt®
(Bapeodvtog) bedeutet; die letzten Buchstaben geben den Namen des Handwerkers
oder des Werkstattinhabers an (Mamboury 1949, 113-25).

Einige dreizeilige Stempel und Monogramm-Stempel bestanden nach einer
These der Forscher bis zum 11. Jahrhundert (Demangel und Mamboury 1939,
29, fig. 32, 33).

Angelova 1971, 3-24), in dem alle Fundgruppen von der Periode 4.-6. Jahrhundert bis zum 10.
Jahrhundert zusammengefaf3t worden sind. Ziegel mit chaotisch eingezeichneten Mustern in
Gestalt von Streifen, Ovalen und Zickzacklinien seien in den Bauten des 6. Jahrhunderts vor-
gekommen, wie die Forscherin annimmt. Die angegebenen Groflen des Baumaterials sind ein
Indiz fiir die Standardnormen, die sich von denen in Chersonesos etwas unterscheiden. Als
typisch erweisen sich hier fiir die mittelalterlichen Bauten dieses Raumes Ziegel mit folgenden
GroBen: 0,32 x 0,32 x 0,045; 0,44 x 0,44 x 0,035. Unter den Stempeln des 10. Jahrhunderts
sind Buchstaben-Symbole, ,,I1“- und ,,E“-Darstellungen, bekannt geworden, am verbreitetsten
war das Zeichen ,IYI“. Die Keramiden mit Reliefzeichen aus den Grabungen von Trnovo wur-
den bei L. Kvinto veroffentlicht (siehe: Kvinto 1978, 40-57).
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6.2. Nutzung von Ziegeln

Die Ziegel waren in Cherson in der Hauptsache bei der Errichtung der Mauern
von Offentlichen Gebiduden wie Basiliken (Jakobson 1988, 163) und Vertei-
digungsmauern in Gebrauch (Jakobson 1960, Abb. 11; 156, 168, 172)."? Die in
,opus mixtum*“-Technik angelegten Mauern wurden bei Grabungen eines der
Komplexe im Siidteil Chersons vorgefunden, dessen Untersuchung man am
Ende des 19. Jahrhunderts begann (Bert’e-Delagard 1893; PjatySeva 1969,
131-158; Sedikova 1993, 134). Die Forschungen unserer Zeit haben in diesem
Bezirk eine Reihe von Einrichtungen freigelegt: eine Zisterne als Wasserre-
servoir, Thermen und ein groBes offentliches Gebdude. N.V. PjatySeva meinte,
daf} diese Bauten zur Zeit des Aufenthalts des ersten Strategos Petronas Kamateros
errichtet worden seien und folglich in die 30er Jahre des 9. Jahrhunderts datie-
ren konnten (PjatySeva 1969, 141). Die Auswertung der Befunde der Fiillung
im Wasserbecken erlaubte es, die Bauphasen auf dem Geldnde zu ermitteln:
Das Wasserbecken und hochstwahrscheinlich auch die anliegenden Bauten
wurden in frithbyzantinischer Zeit errichtet und bestanden bis in die erste
Hilfte des 9. Jahrhunderts (Sedikova 1991, 124). Die Bauzeit der Basiliken
und auch einiger Kurtinen der Verteidigungsmauern ist umstritten; deshalb 1463t
sich nicht genau ermitteln, fiir welche Periode das Mauerwerk in ,,opus mix-
tum’* charakteristisch ist und ob es erst im 6. Jahrhundert eingesetzt wurde
oder ob die Chersoniten auch spiter die Mauern ihrer Hiuser mit Ziegeln
errichteten.

Ein einziges Beispiel fiir die Verwendung von Ziegeln im Wohnbau haben
die Grabungsfunde im Hafenviertel 2 ergeben. Hier kam ein Gebidude zutage,
dessen Mauern in ,,opus mixtum*-Technik angelegt worden waren. Die Errichtung
des Gebdudes wird nicht frither als in den Anfang des 7. Jahrhunderts datiert,
was die Zerstorungsschicht des vorhergehenden Hauses mit den Miinzen des
Phokas (602-610) bezeugt.

Bei der Errichtung von Zisternen und Grabanlagen verwendete man Ziegel
auf Schritt und Tritt. Eine grole Menge von flachen Ziegeln fand man bei der
Grabung der Zisterne Nr. 96. Den Zisternenboden bildeten in drei Schichten

12 Im Chersonesos romischer und frithbyzantinischer Zeit war die Verwendung von Ziegeln in
den Verteidigungseinrichtungen im Unterschied zu den Stadtzentren der Balkanhalbinsel, zum
Beispiel in Sardika und Nessebre, viel weniger verbreitet (siehe: Bobcev 1953; Venedicov; Ognenova-
Marinova und Petrov 1969, 29-94).
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gelegte Ziegel mit den MaBen: 28,0 x 26,0 — 27,0 x 2,3 — 3,0 Zentimeter. Eine
groBBe Ziegelmenge war versehen mit Zeichen in Form von Streifen, unregel-
mifBigen Kreis- und Zickzacklinien, die mit dem Finger auf ungebranntem Ton
gezogen wurden. Insgesamt wurden zehn Varianten solcher Zeichen entdeckt.
Die Funde aus einem der Griaber im Nordwestbezirk von Chersonesos, in dem
ein im 4. bis zum Anfang des 5. Jahrhunderts bestehendes Grab freigelegt
wurde, diirften die Zeit der Anbringung solcher Zeichen priézisieren. Hier gab
es eine Nische, die mit Ziegeln ausgelegt war; ihre GroBen betrugen 25,0 X
15,0 x 3,5 Zentimeter. Die hier entdeckten Zeichen gehdrten zu acht Varianten
(Surov 1960, 80; 1961, 67-9).

Eine weitere (spitere) Art von Chersoner Ziegeln stellen solche mit Stem-
peln dar, die mittels einer Stanze mit der Indiktion und dem Handwerkernamen
(bzw. Besitzernamen) aufgetragen wurden. Solche Ziegel sind heute nur durch
die Ausgrabungen der Fischeinsalzungszisternen bekannt (Abb. 13, 16). Zwei
davon (Nr. 84, 86), die im Nordteil der Stadt liegen, haben sowohl Kon-
struktionsbesonderheiten dieser Einrichtungen als auch ganze Ziegelexemplare
mit Indiktionsstempeln erbracht (Kadeev und RyZov 1973, 76-9; Romancuk
1976, 156-9).

Bei der Untersuchung der Zisterne Nr. 84 sind 36 Ziegel zutage gekommen,
23 davon hatten Indiktionsstempel. Auf den Ziegeln (39,0 x 35,0 x 4,0 —
5,0 cm) begegnete man drei mit der Stanze nachlidssig abgedruckten Varianten
von Stempeln, deren GroBen durch die Linge der Inschrift (Abb. 13) bedingt
sind. In der Zisterne Nr. 86, die sich westlich von der oben erwidhnten befand,
waren 37 von 52 Ziegeln mit Stempeln versehen, die sich auf fiinf Varianten
beziehen (Abb. 16). Es sei betont, daf3 die Ziegel der beiden Varianten (mit
Indiktionsstempeln und mit Zeichen in Form von Streifen, Bogen usw.) eine
dhnliche Ziegelstruktur aufweisen: dicht, ziegelrot und aus gut gemischtem
Ton mit geringen zusétzlichen Einschliissen hergestellt.

7. Keramide und Kalyptere des 7. bis 10. Jahrhunderts

In den Zerstorungsschichten der Basiliken sind zahlreiche Fragmente von
Dachziegeln und Kalypteren zum Vorschein gekommen. Dennoch haben die
Erforscher von Chersonesos bis zu den 80er Jahren kaum versucht, die Grof3en
und vermutliche Zahl von Ziegeln zu ermitteln, die fiir die Dachdeckung
benutzt wurden. Seit dieser Zeit begann man mit einer stratigraphischen Bearbeitung
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der Ziegel aus den Zerstorungsschichten aus spitbyzantinischer Zeit. Dachzie-
gel fritherer Zeiten sind nur durch einzelne vollstindige Exemplare vertreten.

Nach dem Charakter der Oberflichengestaltung und dem Vorhandensein
oder Fehlen von oberen Randseiten und der oberen Verengung nach unter-
scheidet man drei Keramidenarten.

1. Keramide, fiir die Streifen lings der Vorderseite, Halbkreise und Zick-
zacklinien charakteristisch sind. Die Seitenrdnder sind hoch, dreieckig im
Schnitt oder fast rechtwinklig mit abgerundeter Spitze. Es gibt keinen Ober-
rand und keine wasserleitenden Rinnen, wie es bei spiteren Ziegeln zu beob-
achten ist. Die Verengung am unteren Keramidenteil fehlt oder ist schwach
ausgeprigt. Keramide solcher Art wiesen zwei GroBenvarianten auf: 40,0 X
36,0 und 54,5 — 55,5 x 38,0 — 39,0 Zentimeter (Abb. 41,/-2).

2. Keramide mit einer glatten Vorderfliche der Groflen 35,0 — 37,0 X 52,0
Zentimeter. Sie haben keinen oberen Rand, die Seitenridnder sind fast recht-
winklig im Querschnitt mit abgerundeter Spitze. Die Verengung am unteren
Teil ist im Schnitt spitzwinklig und schwach ausgeprigt (Abb. 41,3—4).

3. Keramide (34,0 — 34,5 x 44,5 — 45,5 cm) mit einem niedrigen oberen
Rand (Abb. 40,3—4); die sich an ihn anschliefenden Seitenrinder haben auf
der Linge von 6,5 Zentimetern dieselbe Hohe (ca. 6,0 cm). Die Seitenrdnder
zeichnen sich durch ihre Gréfen und Gestaltung aus, sie sind hauptséchlich
dreieckig im Schnitt. Die Oberflaiche der Keramiden ist glatt (Abb. 41,3—4).
Auf diese Art diirften sich die Keramide ohne Oberrand beziehen (Abb. 40,7),
die mit Finger gezeichnete Streifen hatten (Variante 3a).

Die Ziegelstruktur ist bei allen Keramidenvarianten @hnlich: Es gibt ver-
schiedene Schattierungen brauner Farbe, die Keramide sind von verschiedener
Dichte, die Einschliisse bestehen aus Schamott und Kalksteinteilchen. Die
Kalyptere weisen Unterschiede auf: Sie sind dichter, mit ziegelrot-lilafarbiger
Schattierung, Schamotteinschliisse sind hier gering. In den Komplexen, die
man mit Sicherheit ins Ende des 6. Jahrhunderts bis in den Anfang des 7.
Jahrhunderts datieren kann, kommen Kalyptere in zwei GroBenvarianten vor:
57,0-58,0 und 38,0-39,0 Zentimeter. Auf einigen davon sind mit dem Finger
auf dem hoheren Teil (Hohe: bis 5,0-6,0 cm) Streifen gezogen (Variante 1 —
Abb. 42,1-2). Die Kalyptere dieser Art weisen Zickzacklinien, Streifen und
Schlingen auf, die mit vier Fingern auf der gewolbten Fldache ausgefiihrt sind
(Variante 2 — Abb. 40,2).

In den spiteren Komplexen, die nicht vor dem 9. oder 10. Jahrhundert zu
datieren sind, zeigen die Mafle der Kalyptere auch Unterschiede (bei einer



DIE GEWERBLICHEN KOMPLEXE CHERSONS 133

Linge von 46,0-47,0 cm und einer Breite von 34,0-35,0 cm betrigt die Hohe
des Halbkreises nicht mehr als 4,0 cm; Abb. 42,3-5); es kommen auch
Exemplare mit geringerer Breite und Hohe vor: 48,0 x 30,0 bei einer Hohe
von 3,5 Zentimetern.

Die chronologisch nichste Ziegelgruppe ist durch Funde aus der westlichen
Vorstadtkirche vertreten (Abb. 43, 45). Obwohl leider das Dach durch die
Errichtung einer spiteren Kapelle stark in Mitleidenschaft gezogen wurde, ver-
mitteln dennoch die Funde eine Vorstellung von den Stempelgruppen und
GroBen, die in die Periode nach dem 9. bis 10. Jahrhundert datiert werden.

In der kreuzformigen Kirche und in den an sie angebauten Raumen wurden
(unter den Dachziegeln) nicht wenige weilitonige Gefidfe entdeckt, die in das
9. oder 10. Jahrhundert datieren. In dieselbe Zeit weist auch eine Miinze von
Basileios 1. (867-886). Die Zerstorungsschicht im ostlichen Kreuzarm war auf
einer Fliche von 6,8 Quadratmetern, die vom nachfolgenden Bau unberiihrt
geblieben zu sein scheint, und in einem norddstlich liegenden Raum (seine
Fliche betrigt etwa 6,0 m?) gut erhalten. Die Ziegelfragmente lagen in zwei
bis fiinf Reihen unmittelbar auf Lehmmortel geringer Dicke (FuBboden). Der
Mortel war auf dem anstehenden Felsen aufgetragen, tiefer fand sich keine
Kulturschicht. Eine Besonderheit dieser Zerstorungsschicht im Unterschied zu
den spitbyzantinischen Schichten, von denen unten die Rede sein wird, war
die Tatsache, daB} hier keine Reste verbrannter Balken (Kohle) bzw. anderer
Holzkonstruktionen zutage gekommen sind.

Im 0Ostlichen Kreuzarm barg man 40 bis 45 Keramide, 15 davon waren mit
Zeichen versehen. Unter den Funden dominierten Schamottziegel brauner
Farbe. Die Zeichen darauf sind in Form einer breiten Hochrelieflinie aufgetragen
(Abb. 45). Auf einigen Exemplaren beobachtete man Wasserleitungsrinnen, die
vom oberen bis zum unteren Rand bogenartig verliefen (Abb. 43); aber es
kamen hier auch solche mit glatter Vorderfliche vor. Die Seitenridnder sind
hoch, rechteckig und trapezformig im Schnitt. Die Verengung im unteren Teil
ist bei einzelnen Keramiden stark ausgeprigt, bei anderen schwécher. Es gab
Unterschiede in der Gestaltung des oberen Teils der Keramide — einige hatten
niedrige Rinder, bei manchen fehlte der Rand ganz. Die Schwankungen der
KeramidengroBen sind gering: 0,41 x 0,35; 0,40 x 0,35 und 0,40 x 0,32 Zenti-
meter. An Zeichen sind zwei Varianten vertreten (Abb. 45): Nach der Gliede-
rung von A.L. Jakobson sind dies Nr. 98 — der Wissenschaftler datiert dieses
Stiick in das 11. oder 12. Jahrhundert; Nr. 48, anhand des Zeichenreliefs in das
9. oder 10. Jahrhundert datiert, stammt aus nicht mehr zuzuordnenden Funden,
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und Nr. 285, ins 11. oder 12. Jahrhundert datiert (Jakobson 1950, Taf. 8, 10, 17).

Hier traf man auch auf ein paar Keramide, deren Oberseite mit Engobe
bedeckt ist (Variante 1). Die Ziegelstruktur ist dicht und von lila-roter Schattierung;
Schamotteinschliisse sind gering. Der grofite Teil solcher Keramide ist auf dem
Gelidnde eines an die Kirche angebauten Raums ans Tageslicht gekommen. Es
mul} betont werden, dal Ziegel dieser Art beim Sturz in eine grofe Anzahl
von Fragmenten zerbrochen sind. Insgesamt wurden 30 solcher Keramide
zusammengestellt, darunter 28 mit Zeichen. Die Keramidengrofen sind stan-
dardisiert: 0,40 — 0,42 x 0,32 — 0,32 Zentimeter. Die Seitenriinder sind hoch
(bis 3,5 cm bei einer Ziegeldicke von 1,8-2,2 cm), trapezférmig im Schnitt
und verschieden der Form nach. Die WasserabfluBrinnen fehlen. Fiir die
Zeichen ist ein niedriges Relief charakteristisch. 24 Exemplare hatten das
Zeichen Nr. 146-147 laut der Klassifikation von A.L. Jakobson; die anderen
sind durch ein Exemplar vertreten: Nr. 55, 27, Variante Nr. 84, und ein friiher
unbekanntes Zeichen in Gestalt des Buchstaben ,,A* (Abb. 44). Auf der ersten
Keramidenvariante fanden sich im vorhin erwédhnten Raum folgende Zeichen:
Nr. 1, 78 und 91 (Jakobson 1950, Taf. 10,4; 16,7). Sie wurden von A.L.
Jakobson ins 9. oder 10. Jahrhundert datiert.

Wenn wir diese Datierung zugrundelegen, beweist die Analyse der Zeichen,
daB} die friither angenommene Nutzungszeit zu korrigieren ist. Sonst ergibe
sich daraus (wenn wir der Klassifikation und Chronologie von A.L. Jakobson
folgen), da} die Kirche spiter als die an sie angebauten RiAume errichtet
wurde. Also lassen sich alle in diesem Komplex gefundenen Zeichen in das 9.
oder 10. Jahrhundert datieren.

Die grofite Anzahl Ziegel fiir die Prézisierung der Nutzungsdauer dieses
oder jenes Reliefzeichens lieferten die Zerstorungsschichten der spitbyzantini-
schen Zeit (die Brandschichten des 13. und 14. Jahrhunderts), und zwar von
den Hiusern, die nach dem Erdbeben entstanden waren und fiir deren Dach-
bedeckung die im Nordbezirk freigelegten Werkstétten arbeiteten.

8. Statistische Analyse der Zeichen aus den Zerstorungsschichten der
spdtbyzantinischen Periode

Im Vergleich zu den frither publizierten Zeichen und Ziegelexemplaren aus
den Ausgrabungen verschiedener Denkmiler der Krim'* wurden in Cherso-

13 AuBer den oben erwiihnten Arbeiten ist die Studie von A.L. Jakobson zu nennen, die der
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nesos einige Dutzend der H&user untersucht, deren Dicher beim Brand Ende
des 13. Jahrhunderts bzw. am Anfang des 14. Jahrhunderts eingestiirzt waren.
Hochstwahrscheinlich waren beim Brand des 13. Jahrhunderts jene Hiuser zusam-
mengebrochen, fiir deren Erbauung die Produktion der im Nordbezirk von Cherson
freigelegten Ofen bestimmt war. Leider verfiigen wir iiber keine Funde, die
eine sichere Antwort auf die Frage zulassen, wann man diese Héuser errichtet
hatte. Die Stratigraphie des Hafenbezirks sowie auch der anderen Stadtteile
bezeugt nur die Tatsache, daf} sie alle nach dem 11. Jahrhundert errichtet wur-
den. In einigen Fillen sind unter den Wianden der im 13. Jahrhundert abge-
brannten Hauser die Zerstorungsschichten des 11. Jahrhunderts zum Vorschein
gekommen, deren Mauerwerk man teilweise als Fundament fiir einen Neubau
nutzte. Analysieren wir die Ziegel einiger ihrer Décher.

Es wird betont, dafl die Zerstorungsschichten geschlossene Komplexe dar-
stellen: Unter dem wihrend des Brandes abgestiirzten Dach lagen Reste ab-
gebrannter Holzkonstruktionen, noch tiefer die Gegenstinde (hauptsdchlich
Geschirr), die sich beim Brand im Gebiude befunden hatten und von den Besitzern
nicht aus dem Haus hinausgetragen worden waren. Zweifellos ist die Zusam-
menstellung vollstdndiger Exemplare aus vielen hundert Fragmenten, in die die
Dachziegel beim Sturz zerbrachen, mit groBen Schwierigkeiten verbunden,
dennoch bietet die umfassende Analyse aller Bruchstiicke eine gewisse Vorstellung
iiber die Ziegelanzahl, die bei der Dachdeckung gebraucht wurde, und eine
Korrelation verschiedener Zeichenvarianten." Eines der Héuser im Hafen-

mittelalterlichen Keramik gewidmet ist und wo alle bis zum Jahre 1979 bekannten Stempel
zusammengefalit wurden (Jakobson 1979). Zwar ist eine Reihe von Funden von dem Forscher
nicht beriicksichtigt worden (die Dachziegel einer dreischiffigen Kirche des 9. und 10. Jahr-
hunderts werden besprochen von: Romancuk 1976, 9-26). AuBlerdem ist die Arbeit von T.I.
Simonova der Publikation von Funden aus Chersonesos gewidmet (Simonova 1980, 104-20).

4 Eine &dhnliche Analyse der Zeichen aus einer Brandschicht, die nicht vor der zweiten
Hilfte des 9. Jahrhunderts datiert, hat D.L. Talis an einem Gebdude der Siedlung von Bakla
durchgefiihrt (ein Bergplateau der zweiten Kette der Krimgebirge, 16 km von Bachcisaraj ent-
fernt; siehe: Talis 1968, 184-95). Zwar verfiigte der Gelehrte iiber eine geringe Anzahl Zeichen
von 24 Exemplaren, auerdem lieBen die Grabungsbedingungen (Erhaltungszustand) es nicht zu,
die ungefihre Zahl der bei der Erbauung benutzten Keramide und Kalyptere zu ermitteln. Eine
Korrektur verschiedener Stempelarten durchzufiihren, gestattet die Publikation von E.A. ParSina,
in der sie die Keramidengroflen und die Kalypterenzahl angibt und die Zeichnungen aller
Stempel auf Keramiden veroffentlicht, die vom Dach einer Kapelle des 13. Jahrhunderts stam-
men, die an eine der Winde einer Basilika nach ihrer Zerstorung angebaut worden war (ParSina
1988, 36-48).
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viertel, das aus vier Raumen bestand, an die sich der Hof mit einer Metall-
verarbeitungswerkstatt anschlof3, hatte man an die Stadtmauer angebaut. Diese
Mauer trennte bis zum 11. Jahrhundert den Hafen von der Wohnbebauung.
Wie viele andere Gebidude der spidtbyzantinischen Zeit ist das Gebdude nach
einem Brand zugrunde gegangen. Die numismatischen und keramischen Funde
erlauben eine Datierung. In ihrer Gesamtheit datieren sie in das 13. oder 14.
Jahrhundert. Die Miinzen, die auf dem FuBBboden des Hauses und in der hohe-
ren Schicht lagen, prizisieren die Zeit der Zerstérung. Auf dem Fufiboden fand
man in einem der Gebiude eine Silbermiinze von Tochtu (1290-1313). In
einer hoheren Schicht sind folgende Miinzen der Goldenen Horde zutage
gekommen: von Ozbek (1313-1339) und Gambek (1339-1357). Also liefern
die Miinzen ein Indiz dafiir, dal das Haus nicht vor dem Ende des 13. Jahrhunderts
abgebrannt war. Es wurde aber nicht vor der Mitte des 11. Jahrhunderts errich-
tet, d.h. nach einem Erdbeben und dem Beginn intensiver Wiederaufbauarbeiten
in der Stadt. Nach dem Brand entstand hier bald darauf ein neues Wohnhaus,
beim Neubau verwendete man viele Mauern des friiheren Gebédudes.

Das beim Brand herabgestiirzte Dach bedeckte alles, was sich zum Zeit-
punkt der jlingsten Bauphase im Gebdude befand. Das &ltere Gebidude blieb
praktisch unversehrt. Vor einer neuerlichen Bebauung wurde das Geldnde
nivelliert, danach benutzte man altes Mauerwerk der Winde. Das frithere Gebaude
hatte eine Fliache von 75 Quadratmetern (das ganze Anwesen, der Hof einge-
schlossen, nahm 85,5 m? ein).

In dem frilhen Komplex, der nicht vor der Zeit von den 30er Jahren bis zur
Mitte des 11. Jahrhunderts entstanden war und am Ende des 13. Jahrhunderts
abbrannte, hat man Ziegel dreier Varianten benutzt.

Gruppe 1: engobierte Keramide aus dichtem, ziegelroten Ziegel und typi-
schen Briichen, die beim Brennen als Ergebnis von Kalksteinzugaben entstan-
den, die als Magerungsmittel fiir die Tonmasse dienten (es gab auch Kalkstein
im Naturton; Abb. 46—48). Die Seitenridnder hatten dreieckige und trapezfor-
mige Schnitte; der obere Rand war rechteckig im Schnitt und niedriger im
Vergleich mit den Seitenrdndern. Die Wasserrinnen und Zeichen zeichnen sich
durch eine enge und niedrige Relieflinie (von 2 bis 5 mm) aus. Die meisten

Ein weiterer Artikel der Forscherin liefert eine neue, wichtige Information iiber keramisches
Baumaterial (siehe: ParSina 1974, 77-94); in der Studie sind die Keramidengrofen angefiihrt
sowie die Struktur der Ziegel und Zeichen beschrieben, die bei den Grabungen der Besiedlungen
vorkamen.
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Ziegel hatten im unteren Teil eine Verengung. Bei einigen Exemplaren gibt
es keine WasserabfluBrinnen (Abb. 47,1,3) und Zeichen. Die Gréfen der Kera-
mide weisen einen geringen Unterschied bei einzelnen Exemplaren auf, bei
einer Breite von 29,0-32,0 haben sie eine Linge von 36,0-43,0 Zentimetern.
Am verbreitetsten scheinen folgende Groflen zu sein: 30,0 — 31,0 x 38,0;
30,0 x 39,0 — 40,0 und 32,0 x 40,0 Zentimeter. Eine groBere Breite unter den
50 gemessenen Exemplaren hatten 18 Stiick: 33,0 — 36,0 x 38,0 — 42,0
Zentimeter. Unter ihnen sind am typischsten die Keramide mit den GroBen
33,0 x 39,0 Zentimeter (Abb. 46-48).

Gruppe 2 unterscheidet sich von der oben beschriebenen vor allem durch
die Ziegelstruktur; dem Ton ist eine grole Schamottmenge zugefiigt; die
Scherben wirken uneben, mit verschiedenfarbigen Schattierungen brauner
Farbe. Die Ziegelexemplare wurden nicht engobiert. Die Seitenrdnder sind im
Schnitt hauptsichlich trapezformig (Abb. 49). Die Wasserabflulrinnen und Zeichen
sind mit einer breiteren und hoheren Linie ausgefiihrt (in einigen Fillen bis zu
10 mm). Unter den Keramiden dieser Gruppe werden auch Schwankungen bei
der GroBe verzeichnet. Am héufigsten kommt der Dachziegel mit einer Grofe
von 32,5 x 36,5 und 32,0 x 39,0; 31,0 x 41,0 Zentimetern vor. Bei 15 von 60
gemessenen Exemplaren wurden groiere Mafle ermittelt: 33,0 — 37,0 x 41,0 —
43,0 Zentimeter. Eine Ausnahme bildet ein Exemplar mit erheblichen
Abmessungen: 36,0 x 52,0 Zentimeter. Es hatte ein frither nicht bekanntes Zeichen,
das die schematische Wiedergabe eines Hundes zeigte. Insgesamt sind zehn
Exemplare mit diesem Zeichen zutage gekommen. Die Unterschiede in den
GroBen von 2,0 bis 3,0 Zentimetern wurden wahrscheinlich durch technische
Griinde hervorgerufen (die Ziegelstruktur ist der Gruppe 2 aus den Befunden
der Vorstadtkirche sehr #dhnlich).

Gruppe 3 hat einen dichten Ziegel fliederfarbiger Schattierung mit vielen
Schamotteinschliissen; die Engobe fehlt, das Zeichenrelief ist den Zeichen der
Gruppe 2 sehr nahe. Die Keramide sind sehr fragmentiert. Es ist nicht gelun-
gen, ganze Exemplare zusammenzustellen.

Die Analyse der Funde aus der Zerstorungsschicht erlaubt die Feststellung,
daf fiir das Dach des friiheren Hauses 110 bis 130 Keramide der Variante 1
und 160 bis 180 der Variante 2 verwendet worden waren. Der grofite Teil
besall Zeichen. Zu den von A.L. Jakobson publizierten gehorten 235 Zeichen.
Die meisten Zeichen sind durch ein oder zwei Exemplare vertreten, eine Ausnahme
bildet die Darstellung des Buchstabens ,,IT“ (oder ,,K*; Abb. 47) — nach der
Gliederung von A.L. Jakobson Nr. 62-65; desweiteren Nr. 25, 44, 115 und das
Zeichen Nr. 295 in Verbindung mit Nr. 37 und 309 (Jakobson 1979, Taf. 97).
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Wenn man der bestehenden Datierung folgt, so sind 39 Zeichen in das 9.
oder 10. Jahrhundert zu datieren (siche TABELLE 5.1), acht Zeichen in das 11.
Jahrhundert bis in die erste Hélfte des 12. Jahrhunderts, 179 Zeichen in das
13. Jahrhundert. AuBerdem sind in einem der Raume eines fritheren Gebédudes
neun als frithmittelalterlich geltende Zeichen vom Typ Nr. 270 zum Vorschein
gekommen (Jakobson 1979, Taf. 10).

Vom Dach, das zu dem nach dem Brand vom Ende des 13. Jahrhunderts
errichteten Haus gehorte, waren 45 bis 50 Keramide der Gruppe 1 und rund
30 Exemplare der Gruppe 2 und etwa zehn Exemplare der Gruppe 3 erhalten
geblieben. Die obere Schicht wurde in der Neuzeit gestort: Bis zu den Gra-
bungen verlief hier eine zeitweilig unbefestigte LandstraBBe. Es gab Zeichen
auf 50 Keramiden. Nach der bestehenden Datierung gehodren 17 Exemplare in
das 9. oder 10. Jahrhundert, drei in das 11. oder 12. Jahrhundert; 30 in das
13. Jahrhundert.

Nach ihrem prozentualen Anteil gliedern sich die Zeichen vom Dach des
friiheren und spiteren Hauses laut gegebener Datierung nach Jahrhunderten
folgenderweise: sieche TABELLE 5.1.

Wenn wir also der bestehenden Zeichenchronologie folgen, so stellt sich
heraus, daf} im spéteren Haus mehr als doppelt so viele Keramide benutzt wur-
den, die in das 9. oder 11. Jahrhundert datieren. Die Keramide, die in die Zeit
bis zum 13. Jahrhundert datiert werden, betragen im fritheren Haus 23,8%, und
im spiteren 40,0%.

TABELLE 5.1
Zeichenverteilung nach chronologischen Gruppen laut Jakobsons Datierung in
Prozentscitzen
Zeitangabe Friiheres Haus Spditeres Haus
9.-10. Jh. 16,6 34,0
11.-12. Jh. 34 6,0
13. Jh. 76,2 60,0

frithmittelalterlich 3,8 -
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Betrachten wir noch die Dachziegel eines weiteren Komplexes. In seinen vier
Réumen wurden 172 Keramide der Gruppe 1 mit Zeichen geborgen (bei 25
von ihnen ist es wegen ihrer fragmentarischen Erhaltung nicht gelungen, sie
zu identifizieren); man entdeckte zwei bis 13 Exemplare der Gruppe 2 (zwei
Zeichen sind unleserlich) und drei Zeichen der Gruppe 3. Laut der bestehen-
den Chronologie lassen sie sich folgenderweise aufteilen, wenn man nicht die
Zahl der Ziegel, sondern die der Zeichen beriicksichtigt: aus dem 9. oder 10.
Jahrhundert stammen zehn Zeichen (Nr. 20, 22, 72, 77, 129, 130, 132,
Variante 132, 200, 320); aus dem 11. bis 12. Jahrhundert ein Zeichen (Nr. 180)
und aus dem 13. Jahrhundert 37 Zeichen (Variante 65, eine friiher nicht
bekannte Vogelabbildung). Insgesamt sind es 48 Zeichen (darunter sind 22,9%
dltere). Wenn man die Keramidenzahl mit Zeichen beriicksichtigt (und nicht
nur die Zeichen), so lassen sich 88,44% in das 13. Jahrhundert datieren.

Ein erheblicher Prozentsatz der traditionell in die Periode bis zum 13. Jahr-
hundert datierten Ziegel wurde vorher in der Zerstdrungsschicht eines der
Riume im anderen Gebiude des Hafenbezirks angetroffen. Auf diesen Um-
stand richtete T.I. Simonova ihr Augenmerk (Simonova 1980, 104-20). Der
Stratigraphie des Gelidndes nach zu urteilen, 148t sich die Errichtung des Anwesens,
zu dem dieser Raum gehorte, in eine spitere Zeit als die zweite Hilfte des 11.
Jahrhunderts oder den Anfang des 12. Jahrhunderts datieren. Der Brand, der
das Gebiude zerstorte, hat sich hochstwahrscheinlich am Ende des 13. Jahrhunderts
ereignet. Der Raum besall zwei Stockwerke: einen unteren Keller (mit einer
Hohe von etwa 2,0 m) und ein oberes Stockwerk: eine Wohnetage. Die Dachziegel
stiirzten auf den FuBboden des Kellerstockwerks hinunter und sind in viele
Fragmente zerbrochen. Die Fliache des Raumes betrigt 32,0 Quadratmeter.
Direkt im Raum lagen auf dem FuBboden 354 Keramide, deren Gesamtflache
43,0 Quadratmeter betrug. Ein Teil der Dachziegel eines Pultdaches, das mit
seiner hohen Seite zur Strafe orientiert war, fiel auf den Hof, wo die Zersto-
rungsschicht eine Fliche von zehn Quadratmetern eingenommen hatte. Insge-
samt wurden fiir die Dachdeckung iiber dem erwédhnten Raum etwa 500
Keramide verwendet. Von den geborgenen 67 beziehen sich auf die Gruppe 1:
26,5%; auf die Gruppe 2: 61,0% (5,5% bildeten die Keramide der Gruppe 3).

Die Zeichen auf den Keramiden ordneten sich wie folgt: Gruppe 1: 95
Zeichen; Gruppe 2: 185 Exemplare.

Ich mochte daran erinnern, daf} fiir die Gruppe 2 die Zeichen typisch sind,
die mit einer breiten, im Hochrelief gezeichneten Linie ausgefiihrt sind und die
sich nach Jakobson in das 9. oder 10. Jahrhundert datieren lassen. Das sind die
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Zeichen Nr. 135 (46 Exemplare, es wurden 7 Zeichenvarianten festgestellt)
und die des Typs Nr. 210-211 mit 14 Exemplaren. Ein besonderes Interesse
rufen die Keramide mit dem Zeichen Nr. 180 hervor, die A.L. Jakobson in das
11. oder 12. Jahrhundert datierte. Insgesamt sind von diesen Keramiden sechs
Exemplare zum Vorschein gekommen, davon unterschieden sich drei von den
anderen durch charakteristische Details, was annehmen 148t, da sie in einer
Matrize hergestellt worden waren. Unter den Zeichen, die mit einer niedrigen
Relieflinie gezeichnet wurden, tiberwogen die Zeichen Nr. 62-65 (8 Expl.) und
Nr. 125 (27 Expl.).

Wenn man die bestehende Datierung beriicksichtigt, so erweist sich, dal3
mehr als 50% der Keramide des 9. bis 10. Jahrhunderts bei der Dachdeckung
des entsprechenden Hauses verwendet wurden. Es féllt schwer, diese Situation
als realistisch zu betrachten, selbst wenn man beriicksichtigt, daB3 sich der
Schamottziegel durch eine grofere Festigkeit auszeichnet und beim Sturz in
weniger Fragmente zerfillt. Jedoch scheint es kaum mdglich, eine derart be-
trichtliche Anzahl von ganzen Exemplaren zusammenzustellen.

Konkrete Beispiele zusammenhingender Funde von unterschiedlich datierten
Zeichen konnte man fortsetzen, dennoch beweisen auch die bisher angegebe-
nen Zeichen die Tatsache, daff die existierenden chronologischen Serien einer
Korrektur bediirfen. Auflerdem ist die im Hafenviertel erfalte Anzahl der Zeichen
grofer, als man frither angenommen hat. Fiir das Dach des einen Komplexes
sind 5 bis 20 Varianten eines einzigen Buchstabenzeichens — mit schemati-
schen Abbildungen (Darstellungen verschiedener Tiere, Vogel, Pentagramme
und anderer Zeichnungen) charakteristisch.

Als A.L. Jakobson das Topferhandwerk untersuchte, nahm er an, dal eine
Serie (Varianten eines einzigen Zeichens) jeweils die Zeichen einer einzigen
Werkstatt darstellen. Anhand solcher Kriterien wie der Hohe des Zeichen-
reliefs, das Profil der Seitenridnder und die Ziegelstruktur hat er fiir die zweite
Hilfte des 9. Jahrhunderts und das 10. Jahrhundert 181 Zeichen unterschieden.
Einige der Buchstabenzeichen und schematische Tierdarstellungen, die sich in
unbetriachtlichen Details unterscheiden, faite man in Serien zusammen. Sie umfas-
sen 111 Zeichen in 17 Gruppen. Man hatte diese 111 Zeichen im 9. und 10.
Jahrhundert in 17 Werkstitten fiir die Bezeichnung ihrer Produktion verwen-
det; 70 Zeichen wurden in keine der Serien eingeordnet. Bei der Annahme,
dall das Zeichen den Stempel einer Werkstatt verkorpere (oder den eines
Handwerkers), sollte die Zahl der Werkstitten (Handwerker) auf 87 vergrofert
werden.
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Das Ende des 10. Jahrhunderts, in das der Feldzug des russischen Fiirsten
Vladimir zuriickgeht, galt als ein Bruch in der Geschichte nicht nur Chersons,
sondern auch der ganzen Taurike (Jakobson 1963, 76). Im 11. und 12. Jahr-
hundert hitte man nach Annahme von A.L. Jakobson angefangen, die Stadte
dieser Region wieder aufzubauen, was eine massenhafte Herstellung von
Dachziegeln hervorgerufen habe (Jakobson 1979, 147)." Diesem Indiz wider-
spricht die Anzahl der Zeichen, d.h., es gibt von den Werkstitten des 11. und
12. Jahrhunderts acht Zeichen, die in 7-9 hypothetischen Gruppen vereinigt
wurden (Nr. 167, 168, 179, 180-182, 224, 242, 245a — auf Seite 96, Jakobson
1979, sind 9 Gruppen dargestellt und aufgezihlt). Diese alle sind in den obe-
ren Schichten von Chersonesos zutage gekommen. Auflerdem vermutete der
Forscher, da3 noch sieben Zeichen (Nr. 75, 76, 231, 232, 246, 247, 284) in
dieselbe Zeit datiert werden konnten (das sind sechs Gruppen). Es liegen also
fiir die Periode der intensiven Bautitigkeit etwa 13—15 Serien vor.

Fiir die zweite Hélfte des 12. bis zum Anfang des 13. Jahrhunderts, mogli-
cherweise auch fiir den Anfang des 14. Jahrhunderts, wurden 19 Gruppen
angefiihrt, die als Zeichen von 19 bis 20 Werkstitten gelten. Indem A.L.
Jakobson die Anzahl der Serien mit der moglichen Nutzungszeit einer Werk-
statt in Einklang brachte (ca. 20 Jahre), nahm er an, daf in der spétbyzantini-
schen Zeit etwa vier bis fiinf Werkstitten gleichzeitig gearbeitet hitten. Zum
Teil wurden die Bediirfnisse an Baumaterial durch dltere Produktion befriedigt
(Jakobson 1979, 155). Verwenden wir die Berechnungsmethode von A.L. Jakobson
fiir die Ermittlung der in der zweiten Hilfte des 9. bis zum Anfang des 10.
Jahrhunderts und im 11. Jahrhundert bis zur ersten Hilfte des 12. Jahrhunderts
zur gleichen Zeit produzierenden Werkstitten.

Der Zeitraum von anderthalb Jahrhunderten diirfte sieben bis acht chronolo-
gische Zyklen umfassen. Es existierten also im 9. bis 10. Jahrhundert etwa
zehn bis zwolf Werkstitten und im 11. bis 12. Jahrhundert etwa zwei bis drei
Werkstitten. Im weiteren hat A.L. Jakobson angenommen, daf3 die Erzeugnisse
von vier bis fiinf Werkstidtten den Baumaterialbedarf fiir zehn Hauser pro
Jahr befriedigt hitten. In diesem Fall sollten zwei bis drei Werkstitten in der

S Wenn wir annehmen, dal das Heer von Vladimir Cherson zerstort habe, ist diese Annahme
zweifellos vollig gerechtfertigt. Es ist aber kaum moglich, den Beginn der intensiven Bau-
tatigkeit in anderen Zentren der Krim mit dem Feldzug von Vladimir in Zusammenhang zu
bringen.
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Periode ,,des Aufschwungs der Bautitigkeit Ziegel fiir vier bis fiinf jdhrlich
errichtete Hiuser produziert haben. Nach der Zahl der Werkstitten zu urteilen,
konnten im 9. bis 10. Jahrhundert etwa 20 bis 22 Hauser im Jahr errichtet
worden sein.

Leider kennen wir fiir das 9. bis 10. Jahrhundert kein einziges vollstindig
erhaltenes stidtisches Anwesen, was seinerseits nicht zuldBt, die Zahl der Anwesen
zumindest anndhernd in jedem der freigelegten Viertel zu bestimmen. Wenn
man annimmt, daf sich die Fliche des Gebdudes (und entsprechend auch des
Daches) in ihren Groflen den AusmaBen der Hiuser aus dem 13. bis 14. Jahrhundert
anndhert, und wenn man voraussetzt, dal3 die Bevolkerungszahl in Cherson
4725 bis 5590 Personen betragen hat (Jakobson 1961, 160),'¢ so diirfte es in
der Stadt nicht mehr als eintausend Hiuser gegeben haben.!” Bei gleichzeiti-
gem Arbeiten von zehn bis zwolf Werkstitten im 9. und 10. Jahrhundert (nach
den Zeichen zu urteilen) stellt sich heraus, daf} die stddtische Bebauung alle
50 Jahre vollig erneuert worden sein konnte, oder aber die Ziegler hitten
hauptsédchlich fiir zukiinftigen Bedarf produziert. In diesem Fall wiirde es in
Cherson eine betrichtliche Uberproduktion an Baumaterial gegeben haben.

Gleichermaflen konnten — dieser Methode nach — in jeder der Perioden wih-
rend des 11. bis in die erste Hélfte des 12. Jahrhunderts zwei bis drei Werk-
stitten die Dachziegel nur fiir fiinf Hduser hergestellt haben. Bei der obenerwéhnten
Zahl der Werkstitten (oder Topfer) miite sich der Wiederaufbau der Stadt
nach den Zerstérungen und dem Brand als Folge der von Vladimirs Heer vor-
genommenen Eroberung, folgt man der Berechnung von A.L. Jakobson, auf
200 Jahre ausdehnen. Natiirlich kdonnte man weiterhin annehmen, daf} die
Héuser der Einwohner Chersons eine lange Zeit ohne Dicher gestanden hit-
ten und ein grofer Teil des Baumaterialbedarfs mit Hilfe der Dachziegel des
9. und 10. Jahrhunderts befriedigt worden wére. Dann wire zu vermuten, dal3

' Meine Berechnungen anhand der moglichen Zahl der Anwesen in jedem Viertel im 12. und
13. Jahrhundert ergeben ein anderes Resultat: 3600 bis 5000 Personen. Dabei ist eine Fami-
liengrofle von fiinf Personen angenommen und beriicksichtigt worden, daf offentliche Gebédude
eine Fldche von fiinf der 109 Viertel eingenommen haben (siehe hierzu im nichsten Kapitel).

' Ein Haus — eine Familie, bestehend aus fiinf Personen. Der Hofkoeffizient betrug in spit-
byzantinischer Zeit 4,4—4,9 im Durchschnitt (siehe dazu: Jakobi 1962, 161-85; Kondov 1965,
261-77). Ahnliche Daten benutzt G.G. Litavrin fiir die Bevolkerungsberechnungen fiir Lamp-
sakos. A.L. Jakobson setzte eine Familiengrof3e von sieben bis acht Personen voraus. In diesem
Fall wiirde die grofte Hauserzahl in Cherson etwa 650 betragen haben.
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es in der Stadt grofle Lagerrdume gegeben hat, in denen das Baumaterial mehr
als 100 Jahre lang aufbewahrt worden wire. Eine weitere These — Ausschlach-
ten der Ruinen nach dem Brand und dem Erdbeben und Nutzung ilteren
Baumaterials — diirfte wohl kaum wahrscheinlich sein. Denn die Dach-
ziegelfragmente haben, wie oben schon gesagt, verstreut gelegen und waren
auch zu sehr fragmentiert.

Die Untersuchung der geschlossenen Komplexe der Zerstdrungsschichten
der spitbyzantinischen Zeit erlaubt die Annahme, dafl beide Keramidengruppen
beim Bau gleichzeitig in Gebrauch waren. Die Unterschiede in der Ziegel-
struktur kénnen durch Nutzung verschiedener Tonsorten erkldrt werden. Es sei
betont, dal die Gruppe 3 die gleiche Ziegelstruktur wie auch der frithbyzanti-
nische Ziegel aufweist.

Im allgemeinen wurden rund 250 Zeichen in den Zerstorungsschichten der
spitbyzantinischen Zeit im Hafenviertel ermittelt. Hochstwahrscheinlich wird
ihre Zahl grofler sein, wenn man auch die Funde aus anderen Stadtbezirken
auswertet. Dieser Umstand wirft die Frage auf, was das Zeichen auf dem
Dachziegel bedeutete.

Die Tradition, das Zeichen auf dem Stinder der Topferscheibe auszuschnei-
den, ist durch die Ausgrabungen von Denkmilern der alten Rus gut bekannt.
M. Comsa fiihrt zahlreiche Beispiele an, bei denen sie das Zeichen fiir den
Stempel des Handwerkers hielt. Auf den in Ruminien geborgenen Topfbdden
sind kreisartige Zeichen zum Vorschein gekommen, die in Segmente aufgeteilt
waren: ein Doppelkreis mit einem eingezeichneten Kreuz und einem Omega
an seinen Enden, ein durch Diagonale geteiltes Rechteck und schematische
Tierdarstellungen, zum Beispiel ein Pferd mit einem Rechteck auf dem Riicken,
das seinerseits in 6 Teile eingeteilt war (Comsa 1978, 96). Die Forscherin
betont, da3 die erwidhnte Tradition im 9. Jahrhundert entstanden und sich bis
zum heutigen Tag gehalten habe (Comsga 1978, 13). Am héufigsten wurden
Kreuzdarstellungen und Abbildungen konzentrischer Kreise mit zwei bis drei
Radiallinien angetroffen (Comsa 1978, Taf. 11,24-25).

Reliefzeichen auf Dachziegeln, die ein griechisches Kreuz zeigen, sind bei
Grabungen der mittelalterlichen Denkmiler Georgiens zum Vorschein gekom-
men. Sie stammen aus den Grabungen in einer Kirche des 14. Jahrhunderts
(Cilagvili; Mcedlisvili und Abchazava 1978, 111, Abb. 27,1). An einigen geor-
gischen Kirchen sind Tongesimse erhalten, die bei ihrer Herstellung mit Inschriften
versehen wurden. Sie datieren in das 9. und 10. Jahrhundert (Cikoidze 1979,
87). Dachziegel mit Zeichen verschiedener Varianten der Kreuzdarstellung sind
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nach A.L. Jakobson fiir den Sakralbau bestimmt gewesen (Jakobson 1964,
64-6). Demnach wurden sie aufgrund der Nachfrage des Bestellers geliefert.
Es gibt auch Zeichen mit Monogrammen, die als Eigennamen gedeutet wer-
den (Jakobson 1950, 137). Beim Vergleich der Dachziegelzeichen mit Abkiirzungen
auf den Chersoner Miinzen hat V.A. Sidorenko angenommen, daf} viele der
Zeichen des 9. und 10. Jahrhunderts den stidtischen Werkstitten gehort hitten
und Dachziegel mit Zeichen fiir den Bau offentlicher Gebdude vorgesehen
gewesen seien (Sidorenko 1985, 99). Diesem Schlufl widerspricht aber, da$3
solche Dachziegel auch bei Wohnhiusern vorkommen.

Fiir die frithbyzantinische Zeit sind nicht nur Stempel mit Herstellerzeichen,
sondern auch mit Zeitangaben bekannt, die Auskunft iiber die Produktionszeit
geben. Es ist sehr wahrscheinlich, dall es auch in spéterer Zeit fiir den Topfer
wichtig war, das Herstellungsdatum anzugeben. Wie wir wissen, sollten Dachziegel
vor dem Brennen gut getrocknet sein. Bei der Produktion einer groen Menge
von Dachziegeln mufite folglich der Handwerker — auch nach den Zersto-
rungen der ersten Hilfte des 11. Jahrhunderts bestand Bedarf an massenhafter
Herstellung von Baumaterial — die Reihenfolge der Brennofenbeschickung mit
Halbfabrikaten beachten. Um die Brennfolge einer bestimmten Menge von
Dachziegeln zu markieren, benutzte er aller Wahrscheinlichkeit nach ein be-
stimmtes Zeichen, das vorher in einige Matrizen geschnitten wurde. Fiir die
Errichtung eines Hauses kaufte man Dachziegel aus verschiedenen Teilen, des-
halb ist fiir gleichzeitige Komplexe eine Zeichenvielfalt charakteristisch. Wenn
man annimmt, daf eine Serie (d.h. Belege eines einzigen Zeichens) einen
Handwerker oder eine Werkstatt verkorpert, so darf man die Schluf(folgerung
ziehen, dall rund ein Drittel der arbeitsfihigen Bevolkerung in der Dachzie-
gelproduktion beschiftigt gewesen war.

Zeichen verschiedenster Art auf den als Baumaterial dienenden Steinblocken
sind schon lange durch Ausgrabungen in Pliska bekannt. Einige dieser Zeichen
stehen den Dachziegelzeichen in Cherson sehr nahe. Nach der Vermutung
eines der Erforscher von Pliska habe man sie in die Steinblocke geschlagen,
um die Produktion eines ausliefernden Steinbruchs anzuzeigen (Dimitrov 1993,
77)."* Die Steinmetze wie auch die Topfer hielten es fiir wichtig, den Umfang
ihrer Produktion mit einer Zdhlung zu markieren. Diesem gemeinsamen Ziel
diente also auch die Benutzung der gleichen Buchstabenzeichen. Freilich zeigt
ein erheblicher Teil der Zeichen von Cherson schematische Abbildungen von

18 Etwa 60 Stempel aus Pliska wurden in Cherson gefunden.
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Tieren und Kriegern. Sie alle wurden sehr ordentlich in Matrizen geschnitten.
Der Kunde (Besteller) einer Dachziegelmenge sah das Zeichen nur beim Kauf
des Baumaterials. Die Funde geben keinen Hinweis auf eine Bevorzugung der
Keramide mit Buchstabenzeichen und Abbildungen bei der Errichtung des
Dachs in diesem oder jenem Haus. Also hat der Handwerker, der viel Zeit fiir
die Matrizenherstellung mit komplizierten Zeichen vergeudet hatte, keine wirt-
schaftlichen Vorteile daraus gezogen. Die ,,Zeichenproduktion® war fiir einige
Handwerker eine Art und Weise, ihre schopferischen Bediirfnisse auszudriik-
ken. Wie sahen nun die Hiuser der Chersoniten aus, in denen das besprochene
Baumaterial Gebrauch fand? Dariiber berichtet das nichste Kapitel.






KAPITEL 6

DIE WOHNVIERTEL UND DIE FUNDE

Einer der Beweise fiir einen starken Niedergang Chersons als Stadt im 8.
Jahrhundert und in der ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts ist nach Meinung von
A.L. Jakobson das Fehlen der Kulturschicht dieser Zeit auf dem Gebiet
Chersons (Jakobson 1959, 35). Das Vorhandensein von Befestigungsmauern
und Kirchen in der fraglichen Zeit, die als indirekter Indikator ununterbro-
chener Aktivitit gewertet werden diirften, 146t eine gewisse Vorstellung iiber
die Bautitigkeit in Cherson zu. Dennoch verschaffen diese Basiseinrichtungen
kein umfassendes Bild von der Stadt. Den vollstindigsten Eindruck von
den Besonderheiten der materiellen Kultur einer jeden Siedlung gewinnt man
sowohl aus der Topographie, der Gesamtanlage und den Grolen der Wohn-
hduser als auch aus den Funden; diese konnen zumindest teilweise eine
Vorstellung von der Tétigkeit der in diesen Hiusern wohnenden Menschen
vermitteln. Deshalb wenden auch wir uns den Wohnvierteln zu, deren Aus-
grabungen die Besonderheiten der Stratigraphie und Planung von Chersonesos
veranschaulichen.

1. Die Planung Chersons

Einer der typischen Ziige der Stadtplanung von Cherson in allen Perioden sei-
nes Bestehens ist die Bewahrung eines regelmidfigen Systems von Haupt-
verkehrsadern. Die Hauptstrafle, die im Siidosten am Stadttor begann, zog sich
nach Nordosten durch das ganze Territorium. Im norddstlichen Teil erweiterte
sie sich und bildete einen Platz, an dem sich die Sakralbauten erhoben.
Parallel zur HauptstraBe befanden sich die iibrigen QuerstraBen. Ausgeprigte
Linien von Querstralen verbanden den Hafen und den Nordbezirk miteinander.

Die topographischen Besonderheiten und der Stand der Untersuchungen des
Areals von Chersonesos lassen folgende Bezirke unterscheiden: den Nord-
bezirk, den Hafenbezirk, den Nordostbezirk und den Zentralbezirk. Am wenig-
sten erforscht sind der nordwestliche und siidwestliche Teil Chersons. Die
Grabungen in der Stadt haben ergeben, dal das in hellenistischer Zeit gestal-
tete Strafenraster nicht unverindert blieb. Wie schon oben erwihnt, hat der
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Sakralbau der friihbyzantinischen Zeit zur Erweiterung einer Reihe von Vier-
teln gefiihrt. Die Errichtung der Basilika Nr. 23 (,,Uvarov-Basilika*) hat zur
Verschmelzung von zwei dlteren Vierteln beigetragen. Hochstwahrscheinlich
entstand das im Vergleich zu den Nachbarvierteln groflere Viertel III (Abb. 3)
in derselben Periode oder etwas spiter, aber nicht ohne Einflu dieses
Gebiudes. Wihrend der Errichtung der Nordbasilika Nr. 22 wurde auch eine
dltere Linie von QuerstralBen verletzt. Im Mittelalter fafte man die hellenisti-
schen Viertel XIII-XVIII zu einem einheitlichen Viertel zusammen. Gleich-
zeitig wurden die im Siidosten liegenden Viertel XXVII, XXVI, LXXVII
grofer. Aber solche Verdnderungen hatten lokalen Charakter und haben kaum
das regelméiBige Stralennetz und die rechtwinkligen Viertelgrundrisse beeintréich-
tigt. Welche Merkmale sind fiir die innere Viertelbebauung charakteristisch?
Was ist in ihnen von gewohnlichen Wohnhéusern erhalten geblieben, von Anwesen,
die im Vergleich zu den Stadtmauern und Kirchen weniger grundlegend waren
und daher in groBerem MaBle wihrend der mehrmaligen Umbauarbeiten und
Umplanungen im Inneren der Viertel gelitten haben?

2. Ursachen fiir die Spdrlichkeit von friihmittelalterlichen Bauresten und
Probleme ihrer Datierung

Die Schwierigkeiten bei der Untersuchung der Wohnkomplexe des friih- und
mittelbyzantinischen Cherson wurden in Berichten von den Forschern mehr-
mals betont, wie auch die Hauptursachen fiir die geringe Anzahl der Baureste
des 6. bis 10. Jahrhunderts. Eine der Ursachen ist die spitere Bautitigkeit, die
zur Zerstorung dlterer Gebdude gefiihrt hat (Belov; StrZeleckij und Jakobson
1953, 213; Belov und Strzeleckij 1953, 90).

Die Knappheit der archdologischen Funde erklért sich erstens dadurch, daBl
sich in den am besten erforschten Vierteln XIX und XXV jene Basiliken
befanden, die bis ans Ende des 10. und den Anfang des 11. Jahrhunderts
bestanden. ,,In der Ndhe der Basiliken gab es weder Privathiduser noch andere
Bauten. Zweitens erlebte die Stadt am Ende des 10. und am Anfang des 11.
Jahrhunderts eine Katastrophe, in der die Gebdude sehr stark zerstort wurden.
Sogar von solch groen Bauten wie den Basiliken sind nur spérliche Reste
iibriggeblieben. Was konnte denn unter diesen Umstinden von den kleineren
Gebiduden erhalten bleiben?* (Belov 1938, 235).

Allerdings betonten die Forscher bei der Analyse der Grabungen im Viertel
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XVIII, daB man die Hofumfassung und Wénde des Lagerraumes eines der
Héuser aus dem 9. und 10. Jahrhundert auf das frithmittelalterliche Mauerwerk
gesetzt hitte, das deren Sockel bildete. ,,Auf solche Weise bieten diese Beo-
bachtungen die Grundlage zur Feststellung nicht nur der Kontinuitdt des
Lebens in den Vierteln in der ersten Hailfte des Mittelalters (6.-9. Jahrhundert),
sondern zeigen auch, dal man bei der Bebauung des 9. und 10. Jahrhunderts
den Grundrif} eines friiheren Anwesens beibehielt” (Belov; StrZeleckij und
Jakobson 1953, 216).

Die Ermittlung des Verfalls der friihmittelalterlichen Bebauung bringt ge-
wisse Schwierigkeiten mit sich. In den Berichten und zusammenfassenden Studien
hat man die Zerstorungsschichten in das Ende des 10. Jahrhunderts datiert. Als
Schluffolgerung liest man immer wieder: ,,Die Errichtung von Héusern reif3t
infolge einer Katastrophe ab, die die Stadt am Ende des 10. Jahrhunderts
heimsuchte (Belov und StrZeleckij 1953, 104). ,,Die Gebiaude horten nach der
Zerstorung vom Ende des 10. Jahrhunderts auf zu existieren* (Belov und Jakobson
1953, 158). ,,Die Funde auf dem FuBboden und in der Aufschiittung der zwei-
ten Schicht ... diirften in das 9. oder 10. Jahrhundert datieren. Am Ende des
10. Jahrhunderts und um die Wende zum 11. Jahrhundert brach iiber die Stadt
oder diesen Stadtteil, d.h. den Nordbezirk, eine Katastrophe herein. Alle
Gebédude sind niedergebrannt und zerstort worden (Belov 1941, 208, 217).

In den Untersuchungen, die der Geschichte des friihmittelalterlichen
Cherson gewidmet sind, gewinnen diese Beobachtungen schérfere Konturen.
Es werden auch die Ursachen fiir die Bildung der Zerstorungsschicht des 10.
Jahrhunderts betont: Die lange Belagerung von Chersonesos, im Grunde ein
russisch-byzantinischer Krieg, diirfte fiir die Stadt natiirlich kaum spurlos ver-
laufen sein. Wie die Grabungen zeigen, war die Stadt am Ende des 10. Jahrhunderts
und um die Wende zum 11. Jahrhundert in Brand geraten und nachher zur
Hilfte entvolkert. Die Brandschicht wird durch eine grofe Anzahl Miinzen
des 9. und 10. Jahrhunderts und massenhafte Keramikfunde aussagekriftig
datiert (Jakobson 1959, 65). ,,Die Ereignisse des Jahres 989, ndmlich die
Belagerung und Eroberung Korsuns durch Vladimir, haben eine ganze Etappe
im Leben der Stadt und anscheinend auch der ganzen Taurike beendet*
(Jakobson 1950, 6).

Hinsichtlich der in der Zerstérungsschicht vorkommenden Miinzen von
Basileios II. (976-1025) hat man betont: ,,Die Miinzreihe bricht in der Zeit
von Basileios II. scharf ab. Dennoch scheint es unmdoglich zu sein, das Branddatum
in Chersonesos aus dem Rahmen des 10. Jahrhunderts zu verschieben, denn
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fiir den Beginn des nachfolgenden Jahrhunderts kennen wir kein entsprechend
groBBes Ereignis, mit dem man einen solchen Brand in Zusammenhang bringen
konnte (Jakobson 1950, 14).

Man hat also fiir die Datierung der Schicht, die sich infolge der Zerstérung
herausbildete, die auf dem FuBboden der Riume und die in einer dariiberlie-
genden zweiten Schicht gefundenen Miinzen herangezogen. Dieser Umstand
erfordert eine Analyse der numismatischen Funde, weil sich die Zuweisung
einiger Miinztypen geédndert hat, die man frither fiir Miinzen Chersons aus der
Zeit von Basileios I. und Romanos I. gehalten hatte. Die riickblickende Durchsicht
der Miinzpriagung in Chersonesos und die Untersuchung der Miinzschitze des
9. und 10. Jahrhunderts ergaben, daf} einige Miinztypen, die man geméil der
frilheren Datierung und Klassifizierung A.V. OreSnikovs dem 10. Jahrhundert
zugeordnet hatte, in eine spitere Zeit gehodren (Oresnikov 1905). Zum Beispiel
wurden die Miinzen mit dem Monogramm «xBw» (Ore$nikov, Typ X, 23) in
die Regierungszeit von Basileios I. und Konstantin VI. datiert (Anochin 1977,
123). Wie die Untersuchungen von V.A. Anochin aber zeigten, wurden sie in
der Zeit der gemeinsamen Regierung von Basileios II. und Konstantin VIII.
gepragt (1016-1025). Das erklért die Tatsache, warum solche Miinzen in den
Miinzschitzen des 9. und 10. Jahrhunderts nicht zum Vorschein gekommen
sind (Anochin 1977, 124).

In eine spitere Zeit datieren auch die Miinzen mit dem Monogramm «Pw»,
deren Prigung man Romanos I. zugeschrieben hatte. Beziiglich der Typologie
und Periodisierung dieser Miinzpriagung sind die Numismatiker nicht einig.
Aber sie sind einmiitig darin, daB die obengenannten Miinzen nicht in die Zeit
vor der Mitte des 11. bis zum Anfang des 12. Jahrhunderts datiert werden
konnen und daf sie fiir die Tatigkeit der Chersoner Prigestitte auch noch im
12. und 13. Jahrhundert charakteristisch sind (Sokolova 1983, 53-63).

Im Zusammenhang mit den fiir die Datierung der Zerstérungsschicht her-
angezogenen Miinzen, darunter auch den Miinzen, deren Zuweisung sich
gedndert hat, ergibt sich die Notwendigkeit, die Zeit des Niedergangs der friih-
mittelalterlichen Komplexe zu prizisieren.

In den Fillen, in denen die unmittelbar auf dem Fuflboden vorgefundenen
Miinzen in den Berichten verzeichnet werden, ist dies moglich. Dennoch stellt
sich hier die Frage: Sind nebeneinanderstehende und in Nachbarvierteln lie-
gende Bauten zur gleichen Zeit verfallen? Letzten Endes liegt das Problem
darin, wie umfassend die Folgen der Ereignisse sind, die in die Zeit nach dem
Anfang des 11. Jahrhunderts zu datieren sind, weil in den Zerstorungsschichten
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Miinzen aus der Periode der gemeinsamen Regierung von Basileios II. und
Konstantin VIII. vorkommen.

3. Ursachen fiir die Zerstorungsschicht, die in das Ende des
10. Jahrhunderts datiert wird

Welche Zerstorungen konnten zur Bildung einer Zerstorungsschicht fiihren?

Wilhelm von Rubruck schrieb, daBl die auf der Taurike erschienenen
Kumanen die Stddte (Cherson, Sudak) und die zwischen ihnen gelegenen
Kastelle gezwungen héitten, ihnen Schutzgelder zu zahlen (Wilhelm von
Rubruck; in: Malein 1957, 90). A.L. Jakobson nahm an, da3 die Nachbarschaft
der Kumanen fiir Leon Alyates ein Grund gewesen sei, die Stadtmauern erneu-
ern zu lassen, die wihrend des Vladimirfeldzugs schwer gelitten hitten. Aber
der Forscher meinte auch, die Kumanen seien fiir die Stadt selbst keine ern-
ste Bedrohung gewesen (Jakobson 1950, 24). Die Griinde, die zu einer
Zerstorungsschicht gefiihrt haben konnten, diirften folglich kaum aufenpoliti-
sche Umstidnde wie das Erscheinen einer neuen Ethnie auf der Taurike gewe-
sen sein.

Die Suche nach den Ursachen einer Zerstdrungsschicht macht es notwendig,
sich der Geschichte der Krimer Erdbeben zuzuwenden. Der Geologe L.V.
Firsov, der sich mit der Geochronologie beschiftigte, verdffentlichte einen
zusammenfassenden Bericht, der sich auf historische Quellen, moderne techni-
sche Untersuchungen und eine riickblickende Extrapolation von Erdbeben
griindet. Katastrophale Erdbeben mit einer Stirke von maximal 7 bis 8 haben
sich nach seinen Angaben auf der Krim alle 100 bis 150 Jahre ereignet. Das
fiihrte L.V. Firsov zur Annahme, ziemlich starke natiirliche Kataklysmen kénn-
ten in die zweite Hilfte des 5. Jahrhunderts, in das Jahr 600, die Mitte des 8.
Jahrhunderts, in das Jahr 900, die Mitte des 11. Jahrhunderts und in das Jahr
1200 datieren. In den Glossen des SuroZer Synaxarions wird auch ein Erd-
beben im Jahre 1292 erwéhnt (Firsov 1976, 160). Zu betonen ist, daf} sich das
Epizentrum im Schwarzen Meer, in 20 Kilometer Entfernung von Aju-Dag und
der Herakleischen Halbinsel befand, die gegeniiber Chersonesos liegt.

Diesbeziiglich sind einige Parallelen aus ilterer Zeit von Interesse, die eine
intensive Bautitigkeit nach Naturkatastrophen bezeugen.

Es ist bekannt, daf Kaiser Zenon befohlen hatte, fiir die Wiederherstellung
der Mauern Chersons Geldmittel zuzuteilen. Dies geschah im Jahre 480, bald
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nach einem Erdbeben auf dem Balkan (und einem moglichen Erdbeben auf der
Krim). Prokop von Caesarea schrieb, Justinian I. habe die Stadtmauern von
Cherson wiederaufbauen lassen. In den Jahren seiner Regierungszeit ist auch
ein Erdbeben von zerstorerischer Kraft (Anekdota, 18, 41) bekannt. Nach der
Meinung von O. Feld seien ihm viele im 5. Jahrhundert errichtete Basiliken in
Kleinasien zum Opfer gefallen. Im 6. Jahrhundert habe man eine umfangrei-
che Restaurierung von Kirchen vorgenommen, in deren Verlauf man Teile
und Fragmente aus élteren Bauten verwendet habe (Feld 1986, 77-86). Wir
wissen auch, dal} sich der Strategos Leon Alyates im Jahre 1059 mit Wieder-
herstellungsarbeiten in Cherson beschiftigt hat.! In drei Fillen, die sich in den
schriftlichen Quellen widerspiegeln, seien die Renovierungen in Cherson ent-
weder mit Beistand eines Kaisers oder unter seinem Befehl durchgefiihrt wor-
den. Hochstwahrscheinlich wurde der Eingriff der Zentralgewalt eher durch
auBergewohnliche Ereignisse als durch Baufilligkeit der Gebidude in jener Zeit
hervorgerufen.

Das Vorkommen von Miinzen aus dem Anfang des 11. Jahrhunderts in den
Zerstorungsschichten widerspricht der bestehenden These, daf} diese Schichten
infolge des Korsuner Feldzugs des Fiirsten Vladimir entstanden. Hochst-
wahrscheinlich folgte die Wiederherstellung der Mauern im Jahre 1059 einem
Erdbeben, bei dem die Stadtmauern schwer gelitten hatten und die Wohn-
hduser zerstort worden waren.

4. Baureste des 6. bis 10. Jahrhunderts

Betrachten wir eingehend der Reihe nach jene Viertel, in denen Reste der Bebauung
des 6. bis 10. Jahrhunderts zutage gekommen sind.

Viertel IX. Im 6. Jahrhundert wurde in diesem Viertel die Basilika Nr. 22
errichtet. In mittelbyzantinischer Zeit befanden sich hier Thermen. Es ist
schwer, anhand der Grabungsbefunde ihre Bauzeit zu bestimmen. Sie wurden
von K.K. Koscjusko-ValjuZini¢ im Jahre 1893 entdeckt. Zum Thermenkomplex
gehorte ein Brunnen, dessen Fiillungsmaterial in das 9. bis 11. Jahrhundert
datiert wird.> Mehrere Renovierungen bezeugen eine lange Benutzungszeit der

! Dieses Jahr ist dem in der Liste von Firsov nahe.
2 Das sind Amphoren der Klasse 41 (siehe die Beschreibung und Datierung im Kapitel VII)
und weilitoniges Glasurgeschirr (siehe: Jakobson 1979, 83-93).
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Anlage.® Auf dem FuBlboden eines der Rdume sind Miinzen mit dem Mono-
gramm ,,Pe* zum Vorschein gekommen, deshalb hat man deren Verfall in die
Regierungszeit von Romanos 1. (Koscjusko-ValjuZini¢ 1895, 54) datiert. Eine
neue Miinzbestimmung erlaubt es, die Zerstorung der Thermen in die Zeit
nach der Mitte des 11. Jahrhunderts zu datieren.

Im Viertel IX bestanden also in frithmittelalterlicher Zeit zwei 6ffentliche Bauten,
es gab aber keine Wohnhéuser. Die Basilika hat eine Reihe von Umbauten
erlebt, spiter entstand an ihrer Stelle eine Kapelle fiir das Viertel.* Sie bestand
hochstwahrscheinlich bis zur Mitte des 11. Jahrhunderts.

Eine andere Situation 146t sich im Nachbarviertel VIII verfolgen, wo man
keine Spuren friihmittelalterlicher Bebauung freigelegt hat. Aller Wahr-
scheinlichkeit nach waren die dlteren Gebdude zur Zeit der spitbyzantinischen
Bebauung vollig vernichtet,® in deren Verlauf man tiefe Keller fiir Wohnhduser
und einen Keramikofen errichtet hatte. Dall das Viertel in der entsprechenden
Zeit besiedelt war, weisen die keramischen Funde indirekt nach. Im unteren
Teil der Fiillung eines Brunnens sind Amphoren aus dem 6. und 7. Jahrhun-
dert, und im oberen Teil Keramik und Miinzen aus dem 9. und 10. Jahrhundert
zutage gekommen (RyZov 1984a, 18-9).

Fiir andere Viertel des Nordbezirks gibt es vereinzelte Zeugnisse von
Gebéduden aus dem 6. bis 10. Jahrhundert. Sie wurden von A.L. Jakobson
zusammengefalit, der betonte, der Mangel an Befunden friihmittelalterlicher
Bauten sei nicht so sehr mit den Grabungsmethoden als mit den Nivel-
lierungen und Zerstorungen &dlterer Gebidude im Prozell nachfolgender Bauarbeiten
zu erkldren. Dabei betrifft dies — wie der Forscher betonte — nicht nur Gebédude
des 5. bis 7. Jahrhunderts, sondern auch des 9. bis 10. Jahrhunderts, als sich
Cherson wieder erholte und eine intensive Bebauung begann (Jakobson 1959,
282). Auf eine Kontinuitdt weist nach A.L. Jakobsons Annahme auch die
Beibehaltung des Stadtplans hin.

Die Feststellung von der Aufeinanderfolge wie auch die Schluffolgerung,
daB man die Winde der Hiuser vom Ende des 9. und vom 10. Jahrhundert
auf frithmittelalterliche Baureste (6.—7. Jahrhundert) gesetzt habe, hat eine

3 Wihrend der Renovierungsarbeiten wurde ein Bassin mit Dachziegeln bedeckt. Friiher
waren hier Marmorplatten (siehe: Ryzov 1983a, 2-7).

* Siehe dazu in Kapitel III.

5> Im Grabungsbericht wird gesagt, daB die Winde der mittelalterlichen Hiuser auf die Wénde
des hellenistischen Hauses gestellt worden sind (siehe: RyZov 1984a, 8).
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groB3e Bedeutung (Jakobson 1959, 285). Diese objektive Einschitzung der
archdologischen Situation stammt von dem Forscher, der den Zeitraum vom 7.
Jahrhundert bis zur ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts fiir eine Zeit ,,der tiefen
Krise und Entvolkerung Chersons* hielt (Jakobson 1959, 284-94).

Anhand der stratigraphischen Beobachtungen und Untersuchungen der
Mauerwerksreste nahm A.L. Jakobson an, daf} sich im Viertel XVII — an der
Kreuzung der 9. Querstale und II. Lingsstrale — ein Haus befunden habe
(Abb. 3, 53), das beim Bau eines spitbyzantinischen, mit tiefen Kellern ver-
sehenen Komplexes zerstort worden sei. Die Winde des dlteren Gebdudes sind
durch die Schicht des 9. und 10. Jahrhunderts verschiittet (Jakobson 1959,
286). In diesem Zusammenhang richten wir unsere Aufmerksamkeit auf die
Stratigraphie im Viertel VIII. Die Schichtenbildung erfolgte hier durch eine
zweimalige Nivellierung, was mit der Bautétigkeit vom Ende des 6. bis zum
Anfang des 7. Jahrhunderts (untere Schicht) und im 10. bis 11. Jahrhundert
(obere Schicht) verbunden war. Dies fillt mit zwei grolen Bauzyklen im
Nachbarviertel zusammen; auf meinem Plan — Abb. 53 — sind dies die
Nummern 49, 56, 54, 53.

Ein anderes Haus derselben Zeit lag auf der nordwestlichen Seite der 3.
Querstrale (Rdume 5', 6', 7', 8'). Ferner waren nordlich von ihm Mauerreste
eines dritten Hauses erhalten (9°, 10°, 12’), das nicht aus der Zeit vor dem 10.
Jahrhundert stammte, aber dessen Winde auf iltere gesetzt waren (Jakobson
1959, 286). Ein weiterer Komplex ist unter den spétbyzantinischen Raumen
14, 16, 17, 18 (auf dem Plan der Abb. 53 — Nummern 49, 56, 54, 53) zum
Vorschein gekommen. Wie A.L. Jakobson betonte, weise es auf ein friihmittel-
alterliches Datum, daB3 die Fundamente in eine Tiefe von 0,40 bis 1,0 Meter
in die Schicht der rémischen Zeit gesenkt wurden (Jakobson 1959, 287). Aus
dem Kontext des Werkes des Gelehrten ist schwer zu ermitteln, in welche Zeit
er die obengenannten Bauten datiert hat. Aussagekriftigere chronologische
Hinweise enthilt ein Bericht, in dem die Rede davon ist, da3 aus dem 6. bis
10. Jahrhundert einige Rdume im Nordwestteil des Viertels und entlang der II.
LingsstraBe erhalten geblieben seien. Man entdeckte unter dem Raum I des
spatbyzantinischen Gehofts zwei FuBboden: den ersten in einer Tiefe von 0,21,
den zweiten von — 0,53 bis — 0,57 Metern. Sie zeichneten sich beide ganz
deutlich durch Zwischenschichten aus Kohle und Brandspuren aus. Die auf der
Grundlage der freigelegten Funde aus dem 9. und 10. Jahrhundert datierte
obere Schicht wurde wihrend der Bauzeit des 13. Jahrhunderts gestort. Darin
sind Miinzen von Romanos 1., Basileios 1., weilltonige, mit Stempeln verzierte
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Keramik, dickwandige Amphoren mit geriefeltem Korper und Bandhenkeln zutage
getreten (Jakobson 1959, 124). Der untere FuBSboden wurde durch eine Schicht
mit Funden aus dem 9. und 10. Jahrhundert iiberdeckt. Darunter ist eine
Schicht aus romischer Zeit zum Vorschein gekommen.

Eine dhnliche Situation hat man unter den spiten Rdumen 8 und 22 ermit-
telt. Diese Befunde liefern einen Beleg fiir eine Besiedlungskontinuitit in die-
sem Viertel (Belov und Jakobson 1953, 126).

Im Viertel XVIII wie auch im Viertel XVII wurden fiir das 6. bis 10.
Jahrhundert zwei Bauphasen verfolgt. Bis zur Mitte des 6. Jahrhunderts befand
sich hier ein Gebdude mit einer groen Anzahl Pithoi. In der zweiten Hailfte
des 6. bis zum Anfang des 7. Jahrhunderts fiihrte man eine Umplanung durch.
Eine Reihe von Winden dieser Bauphase hat man unter den spétbyzantini-
schen Rdumen vorgefunden. Die nachfolgende Bauphase ist durch Mauerfragmente
(d, b) vertreten, die zu einem bis zum 9./10. Jahrhundert existierenden Haus
gehorten (Belov und Strzeleckij 1953, 203—13; Jakobson 1959, 287-8). Es 146t
sich nichts dagegen einwenden, wenn A.L. Jakobson — die Grabungsergebnisse
zusammenfassend — objektiv feststellt, dal man die frithbyzantinischen Mauern
als Fundament fiir spitere Hiduser genutzt habe, was ein Beleg fiir Besied-
lungskontinuitit ist. Er betont auch, alle Bauten seien im 8. Jahrhundert und
in der ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts — in der Zeit eines groBen Verfalls der
Stadt — zerstort worden. In der zweiten Hilfte des 9. Jahrhunderts, eher im 10.
Jahrhundert, habe man sie wieder aufgebaut, als auch die Bautitigkeit wieder-
belebt wurde (Jakobson 1959, 290).°

Im Viertel XVI sind Reste von zwei Wohnhiusern aus dem 10. Jahrhundert
zutage gekommen (Jakobson 1959, 290-2). Bei deren Beschreibung konzen-
trierte sich A.L. Jakobson auf die Charakteristika der Funde aus der letzten
Periode und unterlie es zu betonen, dafl diese eine betrichtliche Zeit in
Gebrauch waren. In einem Bericht, der vollstindigere Angaben zur Strati-
graphie enthilt, wurde behauptet, daf3 beide Héduser im 6. und 7. Jahrhundert
errichtet und am Ende des 10. Jahrhunderts infolge eines Brandes in der
Periode des Vladimirfeldzuges zerstdrt wurden. Meiner Meinung nach geschah
das aller Wahrscheinlichkeit nach nicht vor dem Anfang oder der Mitte des 11.

% Es stellen sich folgende Fragen: Was war denn iiberhaupt erhalten? Was konnte man ,,wie-
deraufbauen® nach einer praktisch eineinhalb Jahrhunderte wéhrenden Periode der ,,Entvol-
kerung® von Chersonesos?
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Jahrhunderts. Die Verfasser des Berichts nahmen an, die hier freigelegten
GebidudegroBen und Haushaltsgegenstinde bezeugten, dafl diese Hiuser im Besitz
vermogender Biirger gewesen seien (Belov und StrZzeleckij 1953, 90).

Die Baureste des frilhen Mittelalters in den Vierteln XV-XVI reprisentie-
ren einige im 6. bis zum 10. Jahrhundert oder am Anfang des 11. Jahrhunderts
existierende Hiuser (Belov und StrZeleckij 1953, 90). Im Haus I, das aus den
Riumen 2a, 7a, 8a und wahrscheinlich 9a bestand, haben die Ausgrabungen
ein deutliches Zerstorungsbild ergeben. Im Raum 9a lagen auf dem Fuf3boden
importierte Gefidfle aus weilem Ton, Amphoren der Klasse 41, Ziegel und
Miinzen, die nach der neuen Bestimmung in die Zeit nach der Mitte des 11.
Jahrhunderts datiert werden. Eine analoge Situation ermittelte man in zwei Rdumen
eines anderen Komplexes (Raum 17 und Lagerraum 21). Hier sind auf dem
FuBboden Miinzen aus der gemeinsamen Regierungszeit von Basileios II. und
Konstantin VIII. (Typ: Oresnikov, IX, 33-37 und IX, 23) zum Vorschein
gekommen (Belova 1953, 264, Nr. 321-28, 299). Etwas isoliert liegen Rdume
20, 21, 22, 24, die zu einem Haus gehorten, und 25-28, die zu einem dritten
Komplex zu rechnen sind. Hier lagen auf den Fuflboden aller Rdume Kohle
und Schuttschichten, Ziegelbruchstiicke und Miinzen. Ohne auf die Beschrei-
bung aller Befunde einzugehen, beachten wir nur die Miinzen. Im Lagerraum
(Raum 21) waren unter 60 Miinzen auch Miinzen des 11. Jahrhunderts mit
dem ,,Po“~-Monogramm; im Raum 24 wurden Miinzen der gemeinsamen
Regierungszeit von Basileios II. und Konstantin VIII. geborgen (Belova 1953,
264, Nr. 299). Auf dem FuBboden 28 sind 14 Miinzen, darunter einige mit
dem Monogramm ,,Po“ zutage gekommen, die in das 11. Jahrhundert datiert
werden (Oresnikov, IX, 33-37; Belova 1953, 264, Nr. 329-30).

In der Zerstorungsschicht sind neben den numismatischen Funden des 9.
und 10. Jahrhunderts noch spitere Funde zum Vorschein gekommen. Deshalb
ist es unmoglich, den Verfall ,,der etwa im 6. Jahrhundert® entstandenen
Héauser der Rdume XV-XVI, ,die ziemlich lange bestanden, in das Ende des
10. Jahrhunderts zu datieren und mit dem Zug des russischen Fiirsten Vladimir
in Zusammenhang zu bringen. Der Brand konnte sich nicht vor dem 11. Jahrhundert
ereignen, was die Miinzfunde auf dem Fufboden einer Reihe von Riumen
belegen.

Viertel XVII. Die Baureste der friihmittelalterlichen Zeit sind gering und
nur im Nordwestteil erhalten geblieben (Belov und Jakobson 1953, 123).

Viertel XVIII. Die Schicht des 9. und 10. Jahrhunderts 146t sich leicht
ermitteln, aber im Bericht wurden keine direkt auf dem FuBboden liegenden
Funde beschrieben (Belov; Strzeleckij und Jakobson 1953, 203).
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Die obigen Angaben iiber die Grabungen des Nordbezirks von Chersonesos
geben keine befriedigende Vorstellung von den Grofien, Grundrissen und Architek-
turausstattungen der Komplexe, weil die Gebdude nicht nur in einem das Erdbeben
wahrscheinlich begleitenden Brand, sondern auch im Verlauf einer nachfolgen-
den Bautitigkeit zerstort wurden. Dennoch begrenzt man praktisch allerorts die
Bautitigkeit auf das 6. Jahrhundert oder die Zeit vom Ende des 6. bis zum
Anfang des 7. Jahrhunderts. Einzelne Gebdude (oder alle?), die zu jener Zeit
entstanden, bestanden bis zum 10. Jahrhundert bzw., wenn man die neue
Miinzchronologie beriicksichtigt, bis zur Mitte des 11. Jahrhunderts.

Die Funde aus den Zerstorungsschichten geben eine gewisse Vorstellung
von den Bewohnern des Viertels. So standen in einem der Hiuser (Raum 20,
21, 22, 24, Lagerraum 21) fiinf Pithoi, ein paar gerillte Amphoren, zehn
Amphorenkriige. In einem Nachbarhaus (Rdume 25-28) sind eine Pflugschar
und Bleiplatten zum Vorschein gekommen (Belov und Strzeleckij 1953, 88-9).
Solche Werkstiicke aus Blei in Form von Platten und Scheiben fanden sich
zudem in einem weiteren Gebdudekomplex (Raum 16-19). Im Bericht werden
auch Renovierungsspuren erwéhnt, zum Beispiel im Haus 2 (Rdume 25-28),
was mit der These von dessen langer Existenz in Einklang steht (Belov und
Strzeleckij 1953, 87-8).

Die Bleifunde zeigen, da3 die Besitzer zweier Anwesen des Viertels XVII
Handwerk betrieben. Einer der Autoren des Berichts vermutete, die Fischer
selbst hitten hier Senkbleie fiir Netze hergestellt. Es ist schwer, dieser These
zuzustimmen, wenn man den Bestand an Metallfunden beriicksichtigt. Die
erste Anhdufung bestand aus neun Bleischeiben mit einem gréB8ten Durch-
messer von 18,0 und einer Dicke von 1,0-3,0 Zentimetern und Platten der
GroBen 27,0 x 27,0; 25,0 x 11,0 und 20,0 X 17,0 Zentimeter und einer Dicke
von 3—4 Millimetern; desweiteren Bleidraht mit einer Linge von 17,0 Zentimetern.
Die Bleifunde aus dem anderen Komplex werden im Bericht erwéhnt, aber
nicht beschrieben. Es ist zweifellos nicht ausgeschlossen, da} die Handwerker
Senkbleie auch fiir ihren eigenen Bedarf hergestellt haben.

Im Viertel XIX, in dem sich eine Basilika befand, sind keine Wohnh&user
zum Vorschein gekommen — wie auch im Viertel XXII.

Im Viertel XXV wurde mit der Basilika ein Wasserabflu} errichtet. Gleichzeitig
oder etwas spiter baute man an die Basilika die Rdume ,,II-I0%, ,,Y-LI* an
(Belov 1938, 109). Bei der Beschreibung der archidologischen Situation hat
G.D. Belov unterstrichen, daf} in die friihmittelalterliche Zeit (6.—10. Jahrhun-
dert) auBer den Basiliken auch eine Reihe von Ridumen (9a, 12a, 21a) datiert
werden sollten (Belov 1941, 206-8, 224-32). Die Winde des Raums 9a
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wurden unmittelbar tiber den hellenistischen errichtet, und sein Erdboden be-
fand sich praktisch auf Fels. Im Raum 12a beobachtet man eine dhnliche
Situation. Ein Teil der Winde des Raums 21a wurde iiber der Zisterne ,H*
errichtet (Belov 1941, 206, 208). Die Fiillung der Rdume ist gleichartig. Sie ist
der Schicht 2 dhnlich, in der weilitonige, mit Stempeln verzierte Gefifie, Miin-
zen des 9. und 10. Jahrhunderts und Amphorenfragmente geborgen wurden.

Im Raum 9a sind auf dem FuBboden 73 Bronzemiinzen zum Vorschein
gekommen, die meisten davon stammen aus der zweiten Hilfte des 9. Jahrhunderts
und dem 10. Jahrhundert, es wurden hier aber auch Miinzen der gemeinsamen
Regierungszeit von Basileios II. und Konstantin VIII. gefunden (Belova 1941,
270). Unter den Funden auf dem FuBlboden der Rdume 12a und 9a sind keine
nach dem 10. Jahrhundert datierten Miinzen ans Tageslicht gekommen. Aber
in einer oben liegenden Schicht fand man eine Miinze mit dem ,,Po‘“-Mono-
gramm, die nach der Bestimmung von I.V. Sokolova und V.A. Anochin nicht
aus dem 10. Jahrhundert stamme (Belova 1941, 274).

Fiir die Ermittlung des Zeitpunktes der Zerstérungen, die zum Ende der Basilika
fiihrten, gehen wir auf die direkt auf dem Fuflboden liegenden Funde aus der
Schicht ein, die den Komplex iiberdeckte (zweite Schicht). In der Kirche lagen
auf dem MosaikfuBboden Miinzen des 10. Jahrhunderts und diejenigen mit
dem ,,Pw*“-Monogramm (11. Jahrhundert). Aus dem siidlichen Seitenschiff stammt
eine Miinze der gemeinsamen Regierung von Basileios II. und Konstantin
VIII. Also 148t sich die Zerstorung der Basilika wie auch der Hauser in den
Nachbarvierteln auf der Grundlage von numismatischen Befunden kaum mit
dem 10. Jahrhundert in Zusammenhang bringen.

Die Berichte der Grabungen, die in den 60er und 70er Jahren durchgefiihrt
wurden, wurden nicht veroffentlicht — mit Ausnahme des Berichts fiir das Jahr
1955. Die zusammenfassende Miinzpublikation fiir die Viertel XIX, XXI und
XXV, in der nicht immer die Fundumstinde vermerkt sind, ist mit der archi-
ologischen Situation kaum in Einklang zu bringen (Belova 1981, 5-43). Ein
»gliicklicher Zufall* bildet die Ausnahme. Im Viertel XXV fand sich ein auf
dem FuBboden liegender zerbrochener Glasurkrug mit 197 Miinzen. L.N.
Belova schrieb in der Einleitung dieses Werks, sie alle konnten als in Cherson
gegossene byzantinische Miinzen des 9. und 10. Jahrhunderts gelten. Im
Verzeichnis werden unter den Nummern 710-711 die Miinzen (vom Typ:
Oresnikov, IX, 34-35) angefiihrt, die in den Berichten fehlerhaft in die Regie-
rungszeit von Romanos 1. (Gilevi¢c 1961, 42) datiert wurden. Heute lassen sie
sich in das 11. Jahrhundert datieren.
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Die Analyse der archédologischen Situation des Nordbezirks von Cherso-
nesos bezeugt die Unterschiede bei der Bildung von Kulturschichten, die durch
die Besonderheiten des Lebens in jedem Viertel bedingt sind. Dieser Umstand
und die geringe Zahl der Befunde hinsichtlich der Aktivitét friilhbyzantinischer
Zeit erfordert es, sich den Untersuchungsmethoden und Interpretationen archi-
ologischer Daten zuzuwenden.

1. Wie langjdhrige Untersuchungen antiker Stiddte veranschaulichten, bilden
sich Kulturablagerungen im Laufe einer verhiltnisméBig kurzen Zeit, wenn die
Bauten zerstort werden. Einen etwas groferen Zeitabschnitt spiegelt die Mate-
rialanhdufung als Resultat einer Bautétigkeit wider (Blavatskij 1967, 191).

2. Die bei den vielschichtigen antiken Stitten mit Steinarchitektur und den
mittelalterlichen Schichten in Chersonesos angewandten Grabungsmethoden
weisen keine grundsitzlichen Unterschiede auf.

3. Ein schneller Wechsel von Kulturablagerungen ist ein Ergebnis des Ver-
falls oder der Zerstdorung von nachlidssig errichteten Wohnhédusern (Blavatskij
1967, 143). Die Grabungen am nordostlichen Abhang des Mithridates-Berges
(Pantikapaion, Ostkrim), wo sich im Laufe einer kurzen Periode (Mitte des 6.
bis Anfang des 5. Jahrhunderts v. Chr.) 8 Schichten ablagerten, die infolge der
Renovierungsarbeiten an den der Konstruktion nach nicht dauerhaften, kleinen
Bauten entstanden waren, belegen dies deutlich genug. Folglich ist das Vor-
handensein von rasch wechselnden (Blavatskij 1985, 60) Schichten ein
Zeichen fiir Vergréberung von technischen Bauverfahren, die mit einer starken
wirtschaftlichen Depression, manchmal auch mit dem Verfall der Siedlungs-
stitte verbunden sind (Blavatskij 1967, 195). In diesem Fall erinnern wir
daran, da3 — wenn es um die Entwicklung der byzantinischen Stadt des 7. bis
zur ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts geht — ein Fehlen oder Mangel an archi-
ologischen Funden als eindeutiges Indiz fiir das Ende einer Besiedlung, ihren
Niedergang oder Verfall gewertet wird.

4. Hinsichtlich der antiken Stadt hat man drei Ursachen fiir die Schichtenbildung
hervorgehoben:

a) die Errichtung von Bauten; b) ihre Existenz; c) ihre Zerstorung.

Bei den archiologischen Grabungen treten in der Regel Schichten in
Erscheinung, die im Verlauf des Baus oder des Verfalls von Gebduden ent-
standen sind, aber nicht solche, die aus der Zeit ihres Bestehens stammen
(Blavatskij 1967, 43-4).

Wenn man die obengenannten Thesen hinsichtlich der Bildung einer
Schicht beriicksichtigt, kann man annehmen, daf3 die Baureste in den Vierteln



160 KAPITEL 6

VIII, IX, XV-XVIII, XIX, XXII und XXV eine Bautitigkeit im 6. und 7.
Jahrhundert und eine lange Existenz der errichteten Gebdude belegen. In eini-
gen Fillen gibt es eine Moglichkeit, die Bauzeit zu prézisieren. So wurde im
Viertel XVII wihrend der Nivellierung eine Fischeinsalzungszisterne (Nr. 74)
zugeschiittet; aus ihrer Fiillung stammen Miinzen von Konstantin V. (Nr. 110),
Herakleios und Konstans II. (siehe Kapitel III). Das ist ein offensichtlicher
Beweis dafiir, dal mit dem Bau des spiteren Gebaudes nicht vor der Mitte des
7. Jahrhunderts begonnen worden ist. Der Gebdudeverfall in diesen Vierteln
fillt in die Zeit nach den 30er Jahren und der Mitte des 11. Jahrhunderts.

Das Fehlen von Schichten aus der Periode zwischen dem 6./7. und dem 11.
Jahrhundert 148t vermuten, daB3 die errichteten Gebdude mit unbedeutenden
Renovierungen im Laufe dieser ganzen Zeit bestanden haben.

Mingel bei der Nutzung stratigraphischer Beobachtungen zeigt ein Vergleich
der Beschreibung des Grabungsverlaufs und der Schlulfolgerungen beziiglich
der friihbyzantinischen und spéteren Zeit. So betonten die Erforscher des
Nordbezirks von Chersonesos mehrmals, nach dem Ende des 10. und dem
Anfang des 11. Jahrhunderts seien einzelne Stadtteile verwaist und vernachlas-
sigt worden. Als Folge habe sich hier eine michtige Schuttschicht angesam-
melt (Belov 1938, 287; Jakobson 1959, 295). Gleichzeitig betrachtet man das
Fehlen einer solchen Schicht fiir das 6. bis 9. Jahrhundert als Zeugnis fiir
einen Verfall Chersons: keine Befunde — kein Leben. Ferner erkldrte man die
geringe Zahl von erhaltenen Gebduden bzw. von Funden des 10. Jahrhunderts
nicht dadurch, daf} es ,,solche hier nicht gab, sondern dadurch, daf} sie im 12.
und 13. Jahrhundert vollig abgetragen wurden® (Jakobson 1959, 296). Dabei
laBt man auBer acht, daf die genannte Ursache (eine nachfolgende Bautitig-
keit) auch ,.ein Verschwinden* von archidologischen Zeugnissen fritherer Zeit
hervorrufen konnte. Dabei wird im ProzeB der Interpretation von archiologi-
schen Zeugnissen folgende Tatsache vergessen: Wenn unzweifelhafte Spuren
einer langen Existenz der Gebédude vorhanden sind, so konnen die in ihnen
gefundenen Gegenstinde nicht die ganze, sondern nur die letzte Periode der-
selben charakterisieren. Natiirlich konnen &ltere Gegenstdnde in den Schichten
der Zerstorung und des Verfalls vorkommen, aber sie sind nur Einzelfunde und
stellen meistens Rarititen dar, die von einer Generation zur anderen iibergeben
wurden.

Dies erlaubt es, die Griinde fiir das Fehlen und den Mangel an Zeugnissen
fiir die Bebauung der frithmittelalterlichen Zeit in einigen Vierteln zu erkléren.
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Nennen wir noch einige Fakten, die die ,Liicken” im archédologischen Material
erklédren.

Bei der Beschreibung des Viertels XXVIII wurde unterstrichen, daB die
spitbyzantinischen Bauten meistens auf Felsen liegen (Belov 1971a, 9) und in
den Gebduden des 6. und des 9. bis 10. Jahrhunderts die Kellerrdume besser
erhalten waren (Belov 1973a, 6-7; 1969a, 6). Als Einzelfunde der friihmittel-
alterlichen Zeit sind zutage getreten: Miinzen von Justinian 1., Maurikios und
Konstantin Pogonatos, Amphoren, ein Bleisiegel des 8. Jahrhunderts mit dem
Namen des Patrikios Plotinos (Belov 1971a, 9).

Ein dhnliches Bild beobachtete man im Viertel XXIX (Belov 1977a, 1), wo
man eine Reihe von Mauerkomplexen unter spitbyzantinischen Hidusern und
einen Kalkbrennofen der ersten Hilfte des Mittelalters (6.—10. Jahrhundert) zuwies
(Belov 1977a, 8; 1931a, 10-3).

Noch mehr Schwierigkeiten bringt die Analyse der Stratigraphie und der
Baureste im Nordostbezirk mit sich, iiber die der Ausgriber R.Ch. Leper kei-
nen Bericht zusammengestellt hatte und iiber die erst nach ein paar Jahren
K.E. Grinevi¢ in einer Publikation berichtet hat (Grinevi¢ 1930).

Uber welches Fundmaterial des tiglichen Lebens aus den Vierteln, die an
die Hauptstrale angrenzen, verfiigen wir, und konnen wir dieses Leben auf der
Grundlage indirekter Daten fassen?

Es ist ohne Zweifel, daf3 die Viertel (III, VI, VIII), die in der Nachbarschaft
einer der groffiten Basiliken aus dem Anfang des 7. Jahrhunderts — der Uvarovskaja
(Nr. 23) — lagen, nicht verwaist waren. Es liegen einige Beweise fiir das
Vorhandensein von frithbyzantinischen Komplexen klar auf der Hand.

Im Viertel I legte man einen Brunnen frei, der im Zusammenhang mit
Nivellierungsarbeiten am Ende des 6. oder am Anfang des 7. Jahrhunderts
zugeschiittet worden war (Zolotarev 1977, 300).

Im Viertel III fand man unter dem spiteren Raum 4 (XIV, siehe Plan, Abb.
54) eine aussagekriftige Schicht des 7. und 8. Jahrhunderts, die direkt auf dem
Felsen lag, und eine Schicht des 9. und 10. Jahrhunderts. In das 9. Jahrhundert
geht die Errichtung eines Bades zuriick (Zolotarev 1984, 261).

Im Viertel IV befanden sich, wie schon oben erwihnt, die Fischeinsal-
zungszisternen.
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5. Brandschichten des 7. Jahrhunderts im Hafenviertel

Die Spuren kontinuierlicher Besiedlung, Bautitigkeit und der Zerstérungen der
frilhbyzantinischen und mittelbyzantinischen Zeit lassen sich im Hafenviertel
verfolgen, wo derzeit zwei Viertel untersucht werden.

Im Siidostteil des Hafenviertels 1 entdeckte man ein Haus, das im 5. bis 6.
Jahrhundert errichtet und durch Brand in der Mitte des 7. Jahrhunderts zerstort
wurde. Die Zerstorungsschicht ist reich an verschiedenen keramischen Erzeug-
nissen. Auf dem FuBlboden des Hauses sind auch Miinzen zutage getreten. Sie
werden nach Jahrhunderten folgenderweise eingeteilt: 12 Exemplare unbe-
stimmt; vom 4. bis 5. Jahrhundert acht Exemplare; aus dem 6. Jahrhundert
sieben Exemplare; aus dem 7. Jahrhundert eine Miinze Konstans II. (Romancuk
1979, 249). Wire die Miinze Konstans II. nicht zum Vorschein gekommen, so
hitte man die Zerstorungsschicht auch noch in das 6. Jahrhundert datieren
konnen, weil die Keramikerzeugnisse des 6. und diejenigen aus dem Anfang
des 7. Jahrhunderts schwer zu unterscheiden sind. Die Radiokarbonanalyse der
Kohle aus der Brandschicht hat in die Mitte des 7. Jahrhunderts gewiesen
(Firsov 1976, 164). Ich bemerke beildufig, da die Fundcharakteristika der
Zerstorungsschicht den Funden &dhnlich sind, die wéihrend der Untersuchung
eines byzantinischen Schiffes des 7. Jahrhunderts am Kap Yasi Ada geborgen
wurden (zur Verbreitung der Amphoren siehe: Steckner 1992, 86, Karte 3).

In der nachfolgenden Bauphase verlegte man hier einen Abwasserkanal, der
in einen Hauptkanal miindete, der auf dem Gelidnde der Gasse lag und das
Wasser in einen Stralenkanal wegfiihrte. Nach einer gewissen Zeit errichtete
man erneut ein Haus. In einem der Riume dieses Hauses stand ein Pithos.
Dessen Einbau hatte die Verkleidung des Abwasserkanals zum Teil verletzt. Im
Verlauf eines spédteren Umbaus errichtete man iiber dem Pithos die Wand eines
spiteren Gebdudes. Dies geschah im 11. bis 12. Jahrhundert. Fiir die Zeit zwi-
schen dem 7. und dem 11./12. Jahrhundert haben sich also Spuren von zwei
Bauphasen erhalten (Romancuk 1975, 3—13). Wahrscheinlich gehort zum Komplex
VIII (er wurde nicht untersucht) ein Brunnen, der neben der Befestigungsmauer
liegt und dessen Fiillung in den Anfang des 9. Jahrhunderts datiert wird (siche
Kapitel VII).

Im Zentrum des Viertels fanden sich auch keramische Erzeugnisse, die
denen in der Zerstorungsschicht vorkommenden &hnlich sind; weiter sind zum
Vorschein gekommen: Reste eines Wasserabflusses aus dem 7. bis 8. Jahr-
hundert, dessen Boden mit Ziegeln gepflastert war und dessen Seitenrénder aus
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Steinplatten gebaut waren; ein Teil eines Ofen aus dem 6. und 7. Jahrhundert;
ein Teil der Pflasterung, die sich im Hof mit einem Brunnen befand, der in
spitantiker Zeit errichtet wurde, aber auch im 6. und 7. Jahrhundert in Ge-
brauch war (Kadeev und Romancuk 1972, 373); ein Lagerraum mit Pithoi und
eine Fischeinsalzungszisterne, die im letzten Drittel des 9. Jahrhunderts zuge-
schiittet wurde (Danilenko; Kadeev und Romancuk 1970, 282).

Im Nordwestteil des Viertels befand sich noch eine Zisterne, die bis Ende
des 6. und Anfang des 7. Jahrhunderts bestand (siche Kapitel III).

Im allgemeinen sind die frithmittelalterlichen Baureste im ersten Hafen-
viertel wie auch auf dem iibrigen Territorium gering und vereinzelt. Die
Ursache dafiir sind einfach die umfassenden Zerstorungen spiterer Zeit.

Ein aussagekriftiges Bild von Zerstorungen und nachfolgender Bautitigkeit
wurde auch auf dem Geliande des Hafenviertels 2 in den letzten Grabungs-
jahren ermittelt.

In spatantiker Zeit gab es in seiner Mitte einen groen Komplex, der aus
mehreren Haushaltsrdumen, einem groBfen Lagerraum mit vier Pithoi und
einem anderen Lagerraum mit sieben an der Wand stehenden Amphoren
bestand (Beschreibung dieser Amphoren siehe Kapitel VII). Es ist wegen des
Grundwasseranstiegs nicht gelungen, den Komplex genau zeitlich einzuordnen.
Es sei betont, dafl die Pithoi in die Schicht mit Befunden der ersten Jahrhun-
derte nach Christi Geburt eingegraben waren.

Man kann Eindeutigeres iiber die Zerstorungszeit des Gebidudes sagen. In
einem der Lagerrdume waren Dachreste erhalten, die auf einer Kohlenschicht
lagen. Die Ziegel iiberdeckten die Amphoren, daneben auf dem FuBboden
lagen Miinzen des 3. bis 6. Jahrhunderts und eine Miinze des Phokas (602—
610). Nach einem Brand wurde das Geldnde nivelliert und die Pithoi zuge-
schiittet. In die Fiillung der Pithoi waren viele Amphorenfragmente geraten,
die sich wihrend der Zerstérung in den Lagerrdumen befanden. Insgesamt 50
Amphoren, die in das 6. bis 7. Jahrhundert datieren, rot engobiertes Geschirr
und Amphorisken (Abb. 64—76) wurden den Pithoi entnommen.

Die nichste Bauphase ist durch ein Gebdude vertreten, bei dem ein Teil der
Winde in ,,opus mixtum-Technik errichtet war. Davon waren zwei Rdume
erhalten. Gleichzeitig wurde ein Abwasserkanal errichtet. Der Zeitabschnitt
zwischen der Zerstorung des spétbyzantinischen Komplexes und der Errich-
tung des jiingeren Gebidudes ist nicht grof3. Der Abwasserkanal war unmittel-
bar liber einem der Pithoi verlegt, und im Mauerwerk des Gebdudes sind
Bruchstiicke derselben Gefédlle enthalten, die uns in den Pithoi begegnet sind.
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Dieses Haus bestand bis zu den 30er Jahren des 11. Jahrhunderts. Der Zeit-
punkt seines Verfalls 146t sich nach den Funden auf dem Fufboden ermitteln:
Amphoren (Abb. 81,3—4; 82,/-2) und Miinzen von Basileios II. In einer
Schicht, die tiber dem FufBlboden lag, sind dhnliche Funde zum Vorschein
gekommen.

Durch Grabungen 6stlich eines Komplexes, der vom 7. bis 11. Jahrhundert
existierte, ist in einer Entfernung von 7,5 Metern ein Fragment der Mauer ans
Licht gekommen, die den Hafen Chersons von der Wohnbebauung trennte. Die
Mauer schlofl sich der Kurtine 18 an, weiter verlief sie nach Norden. Die
Mauer war aus Kalkblocken auf Mortel gelegt und 2,0 Meter breit. Man hatte
sie in einer dem Hauskomplex nahen Zeit, womdglich auch zur gleichen Zeit,
errichtet. Unter ihren unteren Blocken im Mauerwerk sind Amphoren zutage
gekommen, die durch die Zerstdrungsschicht vom Anfang des 7. Jahrhunderts
bekannt sind. Es ist schwer, mit Sicherheit zu sagen, wann die den Hafen und
die Wohngebidude trennende Mauer aufhorte zu existieren, hochstwahrschein-
lich zur gleichen Zeit wie das benachbarte Haus. Spéter wurde ihr Mauerwerk
zum Teil abgetragen (nivelliert) und als Fundament bei der Errichtung der
Winde eines Wohnhauses benutzt. Die letzte Bauphase datiert aller Wahr-
scheinlichkeit nach in das Ende des 11. und den Anfang des 12. Jahrhunderts.
Beziiglich der Lage der genannten Mauer und dem Gebédude in ,,opus mix-
tum‘‘-Mauerwerktechnik mochte ich betonen, dafl man in diesem Falle mit der
antiken Tradition zu tun hat, Geldnde neben Mauern unbebaut zu lassen.

Also bezeugt die im zweiten Hafenviertel ermittelte archdologische Situation
erstens umfassende Zerstorungen am Anfang des 7. Jahrhunderts; zweitens
eine verhiltnisméBig schnelle Neubesiedlung, eine kontinuierliche Bautitigkeit
und Wohnnutzung des Hafenviertels in frithbyzantinischer Zeit.

6. Einige Schlufifolgerungen hinsichtlich der
friihmittelalterlichen Bebauung

Im groBen und ganzen gestattet die Untersuchung der Stratigraphie und der
Baureste der frithmittelalterlichen Zeit, Zerstorungen vom Ende des 6. bis zum
Anfang des 7. Jahrhunderts und viele Nivellierungsvorgéinge festzustellen, in
deren Verlauf eine Reihe von Fischeinsalzungszisternen und Wasserbrunnen zuge-
schiittet wurden. Nach den Nivellierungsarbeiten errichtete man mehrere Basiliken,
zum Beispiel Basilika Nr. 23 und Wohnhiuser. Die nichste aussagekriftige,
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auf dem ganzen Territorium der Stadt tatsichlich dokumentierte Zerstorungsschicht
datiert in das 11. Jahrhundert. In einzelnen Stadtteilen wurden auch Umbauten
festgestellt, die in das 9. und 10. Jahrhundert datiert werden. Die Analyse der
stratigraphischen Situation 16t auch annehmen, daf die Nordostviertel und der
Nord- und Hafenbezirk im Laufe der ganzen friihmittelalterlichen Periode
besiedelt gewesen sind, was mit der Existenz der Kirchen vollig im Einklang
steht, die im 6. und am Anfang des 7. Jahrhunderts errichtet wurden und bis
zum 11. Jahrhundert bestanden. In einigen Fillen haben diese Basiliken nach
Renovierungen bis zum Ende der Stadt ihre Bedeutung bewahrt. Es sei auch
bemerkt, daf} die Stratigraphie in diesem oder jenem Bezirk Chersons Unterschiede
aufweist. Man kann den Hafenbezirk mit dem in der Nihe (nordwestlich) lie-
genden Viertel LXXII vergleichen. In jedem konkreten Fall erkldren sich diese
Unterschiede dadurch, welche Komplexe in der zu betrachtenden Zeit bestan-
den und errichtet wurden.

Der zentrale stiddtische Platz wurde zu jener Zeit zu einer kultischen Dominante.
Im 9. und 10. Jahrhundert errichtete man hier Kirchen eines neuen Typs:
Kreuzkuppelkirchen. Die kultische Bautitigkeit dieser Zeit war aber nicht so
grof} wie im 6. und 7. Jahrhundert. Zugleich sind wir gezwungen zuzugeben,
daB3 die archidologischen Zeugnisse der Topographie Chersons vom 6. bis 9./10.
Jahrhundert auBerordentlich gering an Zahl sind. Sie liefern keine Anhalts-
punkte iiber die Entfernung zwischen den H&usern, den Charakter der Benut-
zung von gemeinsamen Hofen und Winden. Aber es gab auch in Chersonesos
hochstwahrscheinlich Personen, welche die Bautitigkeit kontrollierten. Auch
im Mittelalter bewahrte die Stadt Traditionen antiker Bebauung. Das bezeugt
die Erhaltung eines fiir frithere Zeiten typischen StraBennetzes. Das in helle-
nistischer Zeit entstandene hippodamische Straensystem hat sich bis zu den
letzten Jahrhunderten des Bestehens der Stadt im wesentlichen kaum geéndert.
In einigen Fillen wurden die Linien der Querstraen verletzt. Ursache fiir
diese Erscheinung war die Notwendigkeit, groB3ere Flichen fiir die Errichtung
der riesigen offentlichen Einrichtungen wie der Basiliken zu gewinnen, fiir die
die ehemaligen hellenistischen Viertel zu eng waren. Ahnliche Verinderungen
des Magistralennetzes, die zu einer Vergroflerung von einzelnen Stadtvierteln
fiihrten, konnen aber kaum als Indikator eines Verfalls der stiddtischen Kultur
interpretiert werden.

Weniger unter der jiingeren Bautitigkeit gelitten haben die spitbyzantini-
schen Komplexe, die die letzten Jahrhunderte Chersons charakterisieren. Die
Untersuchung der zwei Zerstorungsschichten (des 13.—14. Jahrhunderts) erlaubt
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es, von dem massenhaften archdologischen Fundmaterial eine gewisse Vorstel-
lung zu gewinnen, vor allem von der Keramik, die der Beférderung und Lagerung
von Lebensmitteln diente, die Hauser der Chersonesiten zierte und beim Mahle
Verwendung fand.

7. Planung und Grofsen der Hduser der spdtbyzantinischen Zeit

In den Studien, die der Geschichte von Cherson gewidmet sind, wurden die
Merkmale zweier Stadtbezirke der spitbyzantinischen Zeit, des Nord- und
Nordostbezirks, besprochen, Viertel, die lings der zentralen Stadtmagistrale
liegen.

In frithbyzantinischer Zeit hatte man im Nordbezirk zwei Basiliken errich-
tet. Dies wurde als Beleg dafiir gewertet, da} dies einer der zentralen Bezirke
gewesen sei, wie einer der Erforscher dieses Bezirks, G.D. Belov, annahm
(Belov 1953, 26). Aber in spétbyzantinischer Zeit dnderte sich sein Status, der
Nordbezirk verwandelte sich in ein ,,gewerbliches und landwirtschaftliches
stiddtisches Randgebiet®, das den entlang der Hauptstrae liegenden Vierteln
als ,,ein entgegengesetzter Sozialpol* gegeniiberstand (Jakobson 1950, 97). Typisch
sind deshalb fiir die spitbyzantinische Zeit (12.—14. Jahrhundert) ,,ziemlich
miserable® Hiuser — ,,den Grofen und der Bautechnologie nach® —, deren
Bewohner ,,sich mit Kleinwirtschaft, Ackerbau, Fischfang und anderen hiusli-
chen Gewerbearten beschiftigten, die ihre Hauptbediirfnisse deckten. Nur
wenige Personen des Klerus, des Handels und andere Vertreter der herrschen-
den Klasse hatten grofere Hiuser und ein reicheres Inventar* (Belov 1938,
315).

Solch eine Bewertung hat man dem Nordbezirk Chersons in den 30er und
40er Jahren gegeben, als die planméfigen Ausgrabungen in Chersonesos erst
angefangen hatten. Heutzutage, wihrend die Befunde von acht Vierteln des
Nordbezirks bereits vorliegen und zwei weitere Viertel des Hafenbezirks unter-
sucht werden, gibt es eine Moglichkeit, die von den stddtischen Anwesen in
verschiedenen Bezirken Chersons eingenommene Fliche zu vergleichen und
Unterschiede hinsichtlich der Viertelplanung und des hiuslichen Inventars fiir
die spitbyzantinische Zeit zu ermitteln.
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7.1. Nordlicher Kiistenbezirk

Auf dem Territorium des nordlichen Kiistenbezirks hat G.D. Belov fiinf Viertel
freigelegt, und die néchsten drei wurden in den letzten Jahren von dem Mitar-
beiter des Chersoner Museums, S.G. RyZov, untersucht. Die Grabungen haben
Unterschiede bei den Hiusergroen und der Planung des Viertels im allgemei-
nen ergeben. Die Grabungsfunde bezeugen zum Teil die Titigkeiten der Bewohner.”

Viertel XIII-XVIII, das sich infolge einer Verschmelzung von einigen hel-
lenistischen Vierteln bildete, hatte mit 45,0 Metern eine groBere Breite als die
Nachbarviertel. Die Linge des Viertels 146t sich nicht ganz bestimmen, weil
ein Teil durch das Meer zerstort ist; die erhaltene Linge betrdgt etwa 100,0
Meter. Im 11. und 12. Jahrhundert waren hier Keramikofen untergebracht. Fiir
die spitbyzantinische Zeit wurde auf elf Hauser mit anschlieBenden Hoéfen
hingewiesen.® In der Mitte des Viertels liegt eine Kirche (Abb. 53, 54). Im
Inneren sind zwei Begrébnisstdtten mit 60 Skeletten zum Vorschein gekom-
men, weitere vier Griaber mit neun Skeletten wurden an der Auflenseite der
Kirche geborgen. Die Grabungen ergaben, daf} die Kirche im 13. Jahrhundert
errichtet wurde (Belov und StrZeleckij 1953, 100-3). Im Laufe von zwei
Jahrhunderten hatten die Chersoniten also die Uberreste von 69 Personen, dar-
unter sieben Kinder, vom Viertelfriedhof in diese Griber iibergefiihrt. Diese
Verhiltnisse spiegeln nicht unbedingt das reale Sterblichkeitsbild wider. Denn
Kinderknochen konnten schneller verfallen und bei der in Cherson bestehen-
den Umbettungspraxis verlorengehen. Von den offentlichen Gebéduden sind
zwel Brunnen hervorzuheben, die man in hellenistischer Zeit errichtet hatte
und die von den Bewohnern auch in der spétbyzantinischen Zeit noch benutzt
wurden.

Die GroBen der Anwesen (die von einem Haus belegte Fliche und ein Hof)
liegen bei etwa 100,0 bis 120,0 Quadratmetern. Die Anwesen unterscheiden
sich voneinander durch ihre Ausstattung an Werkzeug, die Anzahl von Ofen

7 Unten sind Ergebnisse iiber Viertel angegeben, deren Berichte mindestens zum Teil schon
verdffentlicht worden sind. Die Angaben iiber die Viertel VIIL, IX und X, die S.G. RyZov in den
letzten Jahren untersucht hat, werden nur fiir Vergleiche herangezogen, und zwar deshalb, weil
der Ausgriber selbst zur Zeit eine vollstindige Analyse der Ausgrabungsergebnisse vorbereitet.

8 Es ist wegen der Zerstérungen der Kiistenzone schwer, die ganze Bebauung zu rekonstru-
ieren. AuBerdem hat die Kulturschicht im Siidwestteil des Viertels infolge des Klosterbaus sehr
gelitten.
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und Herden, aber fiir alle Anwesen ist das Vorkommen von Pithoi, Amphoren
und Geschirr charakteristisch.’

Im Raum 6 des Anwesens 1 sind Reste eines Herdes zum Vorschein gekom-
men, der nach der Errichtung eines groBlen iiberwolbten Ofens im Raum 7
auBer Gebrauch geriet (die GroBen und die Datierung der Anwesen und wich-
tige Funde sind in der TABELLE 6.1 angefiihrt). Es gab Herde in den Anwesen
2, 3, 4 und 5, auBerdem befand sich im Anwesen 5 in einem iiberdachten
Hofabschnitt (auf dem Plan Nr. 37) ein iiberwolbter Ofen. Einen Herd (Raum
74) und einen Ofen besaB das Anwesen 11. Es sind keine Herde und Ofen im
Komplex 7 zum Vorschein gekommen, der aller Wahrscheinlichkeit nach aus
zwei Hausern bestand.

In allen Anwesen, in denen die spétbyzantinischen Schichten erhalten waren,
wurden Miihlsteine paarweise gefunden, auch im Komplex 7. In einigen Haus-
wirtschaften sind einzelne Miihlsteine oder deren Bruchstiicke (Anwesen 5, 6,
7) zutage getreten. Das Anwesen 1, in dem man zwei Miihlsteinpaare vorfand,
bildet eine Ausnahme.

Fiir die Lagerung von Lebensmittelvorriten benutzte man Pithoi und Amphoren.
In den meisten Hidusern wurden je drei bis vier Pithoi (Gehofte 3, 5, 6, 11)
entdeckt. Eine betrdchtliche Anzahl Pithoi ist fiir die Komplexe 4 und 7
(jeweils 7 und 9 Pithoi) charakteristisch. Diese Anwesen zeichnen sich im
Gegensatz zu den anderen dadurch aus, daB in ihnen Fischfangzubehor nicht
wie in anderen Komplexen nur durch Einzelfunde vertreten ist. Im Anwesen 7
ist eine Anhdufung von 66 Senkgewichten eines grolen Fischnetzes ans Tageslicht
gekommen. Im Anwesen 4 hatte vielleicht im Raum 30 neben der Treppe ein
Netz zum Fischfang gehangen. Aller Wahrscheinlichkeit nach betrieben die
hier Wohnenden Fischfang nicht nur fiir den eigenen Bedarf, sondern auch fiir
den Handel. In diesem Fall kann man annehmen, daf3 die Pithoi fiir Zube-
reitung und Lagerung von Salzfisch benutzt wurden.

Von den Titigkeiten der Viertelbewohner zeugt folgendes handwerkliches
Gerit: Zahnhacke (Anwesen 1, 5, 7), Hacken (Anwesen 11), Spitzhacken (Anwesen
2), Axt (Anwesen 7), Holzschabeisen (Anwesen 7), Kdmme zum Wollkimmen
(Anwesen 6; 2-3 Exemplare).

Die Ansammlung verschiedener Werkzeuge ist nur fiir den Komplex 7 cha-
rakteristisch, in anderen Komplexen kommen sie als Einzelfunde vor; als ein

° Die Beschreibung der Funde und Anwesen ist von mir verdffentlicht worden (Romancuk
1986).
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TABELLE 6.1

Verteilung der Riume nach Anwesen und ihre Funde (Viertel XIII-XVIII)

Nummer des  Nummer Flciche in Herde, Ofen Funde (in Klammern:
Anwesens des Raums — m? (in Anzahl der Exemplare)
Klammern:
Hofgrofien)
1 2 3 4 5
1 1-3, 5-7 rund 100,0 Ofen im Miihlstein, Zahnhacke,

(etwa 50,0) Hof: 5

Kleinhacke, Quersége,
Schleifstein, Morser,
Trog, Bronzepfanne,
Pithoi (4), Tarakriige (6),
Weihrauchgefal,
Steatitikonen (2),
Amphoren, Geschirr

2 9-12, 14,4 rund 100,0 Ofen im Miihlstein, Bronzetasse,
Raum 14 Amphoren mit Mehl
3 21-23, 120,0 (7) Ofen im Miihlsteine, Dreggnetz,
Bad: 26, 27 Raum 21 Waage, Spinnwirtelchen,
Pithoi (3), Schiisseln,
Teller, Kriige, Amphoren,
Sieb, Schieferikone der
Verkiindigung
4 24, 30— 105,0 (60,0) Herd im Miihlsteine, Morser,
32, 29 Raum 30 Spinnwirtel, Senkge-

wichte (19), Pithoi (7),
Bronzepfanne, Weihrauch-
gefal (7), Oll'eimpchen-
halter, Enkolpien mit
slawischer Inschrift,
Geschirr
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TABELLE 6.1 (Fortsetzung)

KAPITEL 6

Nummer des Nummer

Anwesens des Raums

Fliche in
m? (in
Klammern:
Hofgrofen)

Herde, Ofen

Funde (in Klammern:
Anzahl der Exemplare)

1 2

3

4

5

5 33-38, 46

157,0
(110,0-7)

Ofen im
Raum 37,
Herd im
Raum 33

Miihlsteine, Trog,
Zahnhacke, Schleifstein,
Pithoi (3, davon 2 mit
Fischresten), Amphoren
mit Fischresten (3),
Geschirr, Kreuzreliquiar
mit slawischer Inschrift

6 39-45, 47

112,0
(48,0)

Herd im
Raum 47

Miihlsteine, Trog (2),
Schleifstein, Fackelhilter
fiir Fischfang, Waage,
Wollkamm, Pithoi (3),
Amphoren, Geschirr,
darunter ein Fayence-
gefil3, Dachziegelstapel

7 (erste 48-54, 56

Bauperiode)

110,0 (24,0)

Ta 48-52

104,0 (24,0)

Miihlstein, Getreide-
reibeisen, Trog,
Zahnhacke, Schabeisen
fiir Holz, Kohlenbecken,
Senkgewichte (66),
Nadeln, Fingerhut,
Tonstempel, Kerzenhalter,
Pithoi (6), Amphoren mit
Fischresten,

7b 53-56

92,0 (62,0)

Miihlsteine, Axt, Zahn-
hacke, Morser, Ollamp-
chenkette, Nigel, Pithoi
(3), Amphore mit
Schlangendarstellung




DIE WOHNVIERTEL UND DIE FUNDE 171

TABELLE 6.1 (Fortsetzung)

Nummer des  Nummer Fliche in Herde, Ofen Funde (in Klammern:
Anwesens des Raums — m? (in Anzahl der Exemplare)
Klammern:
Hofgrofien)
1 2 3 4 5
8 57-59, - - Tiegel (3)
61, 53
9 62, 64-69 - - -
10 70, 71, — - _
79, 80
11 72-78 158,0 Ofen im Miihlsteine, Hacke, Pithoi
(66,0) Raum 78, (2), Geschirr, Amphoren
Herd im
Raum 74

deutlicher Beleg fiir Metallverarbeitung sind drei Tiegel im Anwesen 8 zu wer-
ten. Unter den anderen Anwesen sind hervorzuheben: das Anwesen 3, wo zwei
Enkolpien mit slawischen Inschriften entdeckt wurden,'® das Anwesen 5, in
dem ein mit dem in Kiew gefundenen Kreuz zu vergleichendes Kreuzreliquiar
(siehe: Bocarov 1984, 96) gesichert wurde, und das Anwesen 7 mit einer
durchbrochenen Ollimpchenkette, analog zu den Kiewer Funden. So sind in
drei von sechs ziemlich gut erhaltenen Hidusern Gegenstinde zum Vorschein
gekommen, die Beziehungen ihrer Bewohner zur Rus bezeugen oder aber, wie
dies die Ausgriber vorschlugen, nahelegen, daf} in ihnen eine slawische Bevol-
kerung wohnte (Belov und Jakobson 1953, 148).

Aller Wahrscheinlichkeit nach haben wir es in diesem Fall mit dem Vier-
tel zu tun, in dem sich Handwerker und Héndler (in den Anwesen 3 und 6

10 Die nichste Analogie fiir eines der Enkolpien findet sich in den Grabungsfunden in Kiew;
mehr noch, die Verfasser des Berichts vermuteten, dall es in einer ins Jahr 1230 datierten Form
gefertigt worden sei. Der Fundort liegt bei der Zehntkirche (Desjatina) (Belov und Jakobson
1953, 138).
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wurden Reste einer Hebelwaage gefunden) und Einwanderer aus russischen
Gebieten angesiedelt hatten. [hnen hatte man einen Teil des stddtischen Territoriums
zur Verfiigung gestellt. Im Verlauf der Bautitigkeit errichtete man vor allem
Riume ldngs der Strallen, die die duBere Gestalt des Viertels bildeten. Es ist
auch moglich, dafl der Nordosten des Viertels urspriinglich vom Siidostteil
durch eine Strae (deren Breite 3,5-3,6 m betrigt) abgetrennt war. Die Stralle
verband den Platz im Inneren des Viertels, auf dem man eine Grabkirche
errichtet hatte, mit einer Lingsstrale. Diese ersetzte man spéter durch eine
Gasse. Zu den dlteren Gebiduden gehort das Anwesen 7, spiter errichtete man
die Anwesen 5 und 6. Am spitesten, als sich die Umrisse des Viertels schon
vollstindig entwickelt hatten, entstand das Anwesen 11.

Die Besiedlung dieser russischen Kolonie bestimmte die Gestaltung des Viertels,
seine GroBen und Funde. Als einer der Unterschiede ist das Badegebidude zu
nennen. Es ist bemerkenswert, dal die dem Meer niherliegenden Komplexe
groBere Ausmalfle aufwiesen: Anwesen 3 (hier wurden zwei Enkolpien, eine kleine
vergoldete Steatitikone mit einer Szene der Verkiindigung und ein Waagebal-
ken gefunden) nimmt ohne Bad und Hof eine Fliche von 110,0 Quadratmetern
ein. Ahnliche Flichen besaBen die Anwesen 1, 2 und 11 (hier sind auch zwei
vergoldete kleine Ikonen zum Vorschein gekommen).

Das Inventar in den Anwesen unterscheidet dieses Viertel von den Nach-
barvierteln, in dem neben Handwerkszeug auch landwirtschaftliche Gerite
(siehe TABELLE 6.2-6.5) vorkamen. Zweifellos ist es schwer, anhand der
Funde auf Berufe der Viertelbewohner zu schlieBen. Im Haus 4 diirfte ein
Priester gewohnt haben; die Besitzer der anderen Hauser beschiftigten sich
mit Handwerk, Gewerbe und Handel, landwirtschaftliche Tatigkeiten dagegen
erwiesen sich fiir sie als untypisch. Fine gewisse Wahrscheinlichkeit spricht
auch fiir folgende These: Das Auftreten einer kontinuierlichen slawischen
Bevolkerung in Cherson, die lange Handelsbeziehungen zur Rus pflegte, sei
durch deren Umsiedlung aus Kiew in Zusammenhang mit dem Eindringen der
Tataren hervorgerufen worden.!" Aber fiir diese These gibt es keine ausreichen-
den Argumente. Die archiologischen Funde lassen infolge ihrer Spezifika nur
Unterschiede bei der Ausstattung der Anwesen feststellen.

! Die fiir kurze Zeit verweilenden Kaufleute hatten kaum die Moglichkeit, sich eigene Hiuser
zuzulegen. Nach Berichten von Anna Komnene (Alexias, X, 2) muften sie zumindest im 11.
Jahrhundert auBerhalb der Befestigungsmauern wohnen.
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Dennoch widerspricht die Arbeitshypothese, da3 in Cherson im 13. Jahr-
hundert ein Viertel entstanden sei, dessen Bewohner sich ausschlieBlich mit
Handwerk, Handel und Fischfang beschiftigten, nicht den Funden. Nach den
Funden der Sakralgegenstinde zu urteilen, war die Bevolkerung des Viertels
slawisch; vielleicht waren es Einwanderer aus Kiew, die einige in ihrer Heimatstadt
angefertigte Gegenstinde mitgebracht hatten.'?

An Viertel XXII grenzt die 1. Langsstrae und die XI. und XII. Querstra3e;
in der Antike mal} die Breite 27,0 Meter, die erhaltene Linge betrigt 58,0
Meter (Belov 1941, 252-64; 1959, 13-74). Im Nordwestviertel fehlt eine deut-
liche Planung, fiir das Viertel ist eine dichte Bebauung charakteristisch (Abb.
55, 56). Erhebliche Grofien hatte der Platz des Viertels im Siidostteil, wo sich
eine Kirche befindet, deren Narthex spéter angebaut wurde. Nach Meinung des
Ausgribers habe die Kirche zum Anwesen 3 gehort (Belov 1959, 62); diese
Deutung fulit auf dem Befund in Viertel XXV, wo sich drei Kirchen befanden
(Abb. 61, 62), die mehr oder weniger mit Wohnkomplexen verbunden waren
(Belov 1956a, 5-26)."3

Im Vergleich mit anderen Anwesen des Viertels war das Anwesen 1
(236 m?) das groBte und mit einem Hof von betrichtlicher GroBe ausgestattet.
Der Nordwestteil des Hofes wies einen isolierten Abschnitt mit Steinpflaste-
rung auf. Nach Meinung von G.D. Belov war er fiir die Unterbringung von
Hausvieh vorgesehen. Die hier vorgefundenen drei Pithoi und Amphoren wi-
dersprechen dieser Schlufolgerung. Die Existenz eines groflen Hofes, eine
Sense und eine Hacke lassen auf landwirtschaftliche Betitigung der Bewohner
dieses Gehofts schlielen.

Einige Aufschliisse iiber die Beschiftigungen liefern auch die Funde des
Anwesens 2. Unter dem wihrend eines Brandes abgebrochenen Dach lagen im
Raum 4 neun Platten — Halbfabrikate fiir die Herstellung von Miihlsteinen —
und daneben drei fertige Paare. Mit der Steinbearbeitung kénnten Werkzeuge

12 Es ist zweifelhaft, ob ein in die 30er Jahre des 13. Jahrhunderts datiertes Kreuz als
Handelsgut nach Cherson gelangt ist. Eingehender iiber dieses Viertel siehe: Romancuk und Losickij
1985, 103-22.

13 Als ein Argument fiir die Beziehung der Kirche mit dem Anwesen 3 galt auch die geringe
Anzahl von Bestattungen in ihr. In den Gribern daneben und in den Griiften im Inneren sind
20 Skelette, darunter zwei Kinderskelette, entdeckt worden. Man hat zu beriicksichtigen, daf3 im
Nebenviertel XIX anstelle einer friiheren Basilika ein Friedhof entstanden war (Belov 1938,
113).
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wie zwei Exemplare eines ZahnmeiBels, eine Hacke, Axt und Schleifsteine in
Zusammenhang stehen. Kennzeichnender Zug des Hauses ist die Existenz von
zwei Ofen in einem Raum. Das liBt vermuten, daB sie nicht nur fiir den
Haushalt, sondern auch fiir das gewerbliche Brotbacken benutzt wurden. Sehr
wahrscheinlich ist, da3 es unter den Hausbewohnern einen Handwerker fiir die
Herstellung von Miihlsteinen gab; die Miihlsteine konnten den Bedarf des in
der Nihe liegenden Viertels XX VIII befriedigt haben (Abb. 57, 58), wo in vie-
len Komplexen mehr als ein Ofen vorhanden war. Wie andere Chersoniten
besall der Hausbesitzer ein Boot, was das Vorhandensein einer Ankerkette bezeugt;
beim Fischfang benutzte man einen Fackelhilter fiir den Nachtfang und ein
Netz, von dem 21 Senkgewichte aus Keramik erhalten waren. Aus anderen
Fundkomplexen sind eine Hacke und eine Sichel, 18 Kriige und verschiedene
Schalen, Schiisseln, Teller (22 Exemplare), eine C)ll'zimpchenkette und eine
kleine Ikone zu verzeichnen.

Besonderheiten zeigte auch Anwesen 3. Hier entdeckte man einen Keller
(unter Raum 12; Abb. 57), in dem 18 Vertiefungen fiir die Unterbringung von
Pithoi angelegt waren. Der Komplex zeichnet sich durch einen breiteren Ein-
gang (Ausgang zum Platz des Viertels) und ein Vordach an der AuBenseite des
Raumes 13 aus. Es wire verfiihrerisch anzunehmen, hier habe ein Mehlhindler
gewohnt (indirekte Zeugnisse: Pithoi im Keller, Hauslage, Vordach), dennoch
sind keine diese Hinweise unterstiitzenden Funde wihrend der Grabungen zum
Vorschein gekommen (siche TABELLE 6.2).

Als 1933 G.D. Belov die Grabungsergebnisse zusammenfafte, meinte er, im
Nordwestteil des Viertels hitten in spdtbyzantinischer Zeit zwei Anwesen
bestanden (Belov 1941, 266). Spiter brachte A.L. Jakobson die hier liegenden
Réume mit drei Komplexen (Jakobson 1950, 90-2) in Zusammenhang, was
meiner Meinung nach mehr der Wirklichkeit entspricht. Dieser Teil des Vier-
tels ist durch das Meer zerstort, deshalb sind die Groen der Hiuser nur unge-
fahr bestimmt. Als aussagekriftige Funde, die mehr oder weniger mit
Tiatigkeiten in Zusammenhang gebracht werden konnten, sind zwei Pflug-
scharen und eine grofle Anzahl Fischfangzubehér im Anwesen 5, ein Woll-
kamm und eine Matrize fiir das GieBlen von Senkgewichten im Komplex 4
anzusehen (siche TABELLE 6.2).

Fiir die Komplexe des Siidostteils des Viertels ist ein I'-férmiger Grundrif3
der Hiuser, die aus drei bis vier Rdumen und einem Hof bestanden, kenn-
zeichnend; im Kiistenbereich 146t sich der Grundril der Hiduser wegen ihrer
schlechten Erhaltung nur sehr schwer verfolgen. Bei der Untersuchung der
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Verteilung der Riume nach Anwesen und ihre Funde (Viertel XXII)

Nummer des
Anwesens

Nummer
des Raums

Fliiche
in m?

Fliche des
Hofes in m?

Funde (in Klammern:
Anzahl der Exemplare)

1

3 4

5

1

236,0 127,0

Miihlsteine, Pithoi (10),
Amphoren, Zahnhacke,
Stuckspatel, Hackmesser,
Sense, Trog, Teer, Hanf

1-4
(Ofen zum

Brotbacken)

140,0 35,0

Miihlsteine (4 Paare),
Pithoi (9), Amphoren,
Geschirr, Miihlstein-
Halbfabrikate, Sichel,
Hacke, Kohlenbecken fiir
Nachtfischfang, Anker-
kette, Netzgewichte (22),
Zahnhacke, Geschirr, Axt,
Spitzhacke, Ollimpchen-
kette, kleine Ikone

11-12, ein
Teil des
Raums 13

125,0 54,0

Pithoi, Geschirr, Anker,
Messer, Kette, Vertie-
fungen fiir 18 Pithoi

15-19

ungefihr etwa 50,0

160,0

Miihlsteine, Pithoi (5),
Wollkamm, Matrize fiir
Senklotherstellung,
Kohlenbecken fiir
Nachtfischfang, Morser

22-27

140,0-150,0 etwa 40,0

Miihlsteine, Meif3el,
Waage, Pflugscharen (2),
Matrize fiir Senklother-
stellung, Senklote (44),
Angelhaken (102),
Schleifsteine, Trog,
Morser

20, 21, 28

140,0-150.,0 -

Angelhaken
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Stadt ist eine Rekonstruktion der Tétigkeiten ihrer Bewohner von Interesse.
So lassen die Grabungsfunde dieses Viertels annehmen, dal hier ein Hand-
werker fiir Miihlsteinherstellung gelebt hat. Ferner hat G.D. Belov anhand der
Ofenfunde in diesem Komplex den Schlufl gezogen, einer davon sei zum
Brotbacken verwendet worden (Belov 1959, 31). In diesem Zusammenhang
muf} betont werden, dal} fiir eine Gruppe von Riumen (11-13) weder ein Ofen
noch ein Herd gesichert sind und auch Miihlsteine fehlten. Diese Rdume schlie-
fen an das Anwesen 2 an, so daB} sie mit ihm ein IT-formiges Haus bilden.
Richtig scheint zu sein, da die Rdume 1-4 und 11-13 zu einem einzigen Kom-
plex gehort hatten.

In diesem Falle wiirden der Wohnraum, Lagerraum und Verkaufsstand
(Raum 13) 265,0 Quadratmeter eingenommen haben. Ein anderes ganz erhal-
tenes Anwesen hatte eine dhnliche GroBe: 238,0 Quadratmeter. Einzelne Funde
von Fischfangzubehor sind ein Hinweis auf Fischfang fiir den Eigenbedarf. Es
gab dennoch unter den Bewohnern des Viertels einen Fischer und wahrschein-
lich auch einen Verkdufer von Salzfisch. Merken wir uns, daf3 im Anwesen 5
eine Anhdufung von Fischfangzubehor, eine Matrize fiir die Herstellung von
Senkbleien, eine Waage und auBerdem zwei groBe GefidBle zum Vorschein
gekommen sind, in die vor dem Brennen Offnungen gearbeitet wurden. Den
Angaben der ,,Geoponika“ zufolge sind diese Gefille fiir die Zubereitung der
Fischsauce (Geoponika, XX, 46,6) in Gebrauch gewesen.

Befunde der Grabungen des Viertels (die von den Anwesen belegte Fliche
und Funde, die fiir Anwesen typisch sind) widersprechen doch wohl dem
SchluB3, daB fiir den Nordbezirk kleine Komplexe typisch gewesen seien (Jakobson
1950, 100). Bevor man fiir den gesamten Bezirk Schliisse zieht, muf} die
Situation auch noch in anderen Vierteln betrachtet werden.

Viertel XXVIII befand sich zwischen der 1. und 2. LingsstraBe und der
XIII. und XIV. QuerstraBBe (GroBe: 54,0 X 27,0 m). Im 11. und 12. Jahrhundert
wurden auf seinem Geldnde Keramikofen angelegt, aber nicht spéter als im 13.
Jahrhundert begann man mit einer Bautitigkeit, in deren Verlauf sieben Hauser
und eine in der Nordostecke des Viertels gelegene Grabkirche (Abb. 57, 58)
entstanden. Fine anfingliche Gliederung der Rdume nach Komplexen hat G.D.
Belov vorgenommen, der meinte, eines der Anwesen habe einem Beamten
gehort, weil hier ein Amtsstab (Rdume 13, 14, 16, 21-23 mit einer Flidche von
67,0 m?) entdeckt wurde. Besitzer eines anderen Gebdudes (Riume 29 und 30
mit einer Fliche von 21,5 m?) sei ein Priester gewesen (Belov 1975a, 14). Als
Grund fiir diesen Schlul wurde eine groe Anzahl von hier geborgenen
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Sakralgegenstinden angefiihrt. Eine spétere Untersuchung des Viertelgrund-
risses und der Verbindungen der Rdume miteinander hat eine neue Verteilung
der Raume nach Komplexen in der letzten Phase des Bestehens von Cherson
ergeben (sieche TABELLE 6.3)."* Die Erbauungszeit sowohl des Hauses 5 als
auch der Nachbarhduser wird durch eine Radiokarbonanalyse prizisiert. Die
Kohlenstoffuntersuchung eines der Balken hat ein Datum fiir das Jahr 1338 +
25 erbracht. Man hatte also das Holz fiir den Hausbau nicht vor dem Zeitraum
1313 bis 1363 geschlagen.'

Welche Besonderheiten weist dieses Viertel auf?

Ohne auf die Charakteristika aller Funde (sieche TABELLE 6.3) einzugehen,
betonen wir, dall es in den meisten Komplexen mehr als einen Ofen gab.

Im Anwesen 1 befand sich eine Kiiche mit einem Ofen, in dem spiter ange-
bauten Raum 4 war ein noch gréBerer Ofen untergebracht. In einem der
Riume des Komplexes 3 (Raum 23) wurden zwei Ofen freigelegt, die sich
einer Wand des naheliegenden Raumes 24 anschlossen, in dem es auch einen
Ofen und einen Herd gab. Wahrscheinlich gehorten die beiden Ridume zu
einem gemeinsamen Komplex. Andererseits haben wir uns zu vergegen-
wartigen, dal man in der Stadt, die eine dichte Bebauung aufwies, keine
Feuerschutzregeln und Besiedlungsregeln eingehalten hat. So schreibt Harme-
nopoulos, daB sich der Kamin bei benachbarten Hédusern nicht an einer angren-
zenden Wand befinden solle (Harmenopoulos, Hexabiblos, 2, 4,70; siehe auch:

14 Zu beachten ist ferner, daB sich bei der anfinglichen Gliederung der Komplexe herausge-
stellt hat, da3 das ,,Beamtenhaus* wesentlich kleiner als die Nachbarhduser war. Zum Beispiel
hat Komplex 2 nach G.D. Belov eine Fliache von 300,0 Quadratmetern: Man bezog auf ihn die
Réume 2, 5, 8-12. Er hatte zwei Hofe — Parzelle 5 und 10. Dagegen hatten das ,,Beamtenhaus*
und das ,,Priesterhaus® keine Hofe. Ferner belegte das Haus des Geistlichen eine Flidche von
21,5 Quadratmetern. Die schriftlichen Quellen veranschaulichen, daf} die Vermogenslage der Priester
in Byzanz mit derjenigen der durchschnittlichen Handels- und Handwerksbevolkerung vergleich-
bar war (Litavrin 1974, 75). Bei aller Relativitit eines solchen Zusammenhangs zwischen Fliche
des Anwesens und sozialem Status des Besitzers diirfte doch wohl klar sein, dal das Beamten-
bzw. Priesterhaus keine geringere Fldche hatte als die Nachbarhduser. Natiirlich konnte im
Stadtzentrum (die Viertel lings der Hauptmagistrale) die Hausgrofe (genauer gesagt die Flidche)
bei Personen von gleichem Status im Vergleich mit solchen in einem anderen Viertel geringer
gewesen sein.

15 Die Analyse wurde vom Leiter des Labors fiir Geochronologie der Sibirien-Abteilung der
Akademie der Wissenschaften vorgenommen und in einem Bericht von G.D. Belov verdffent-
licht (Belov 1975a, 16).
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TABELLE 6.3
Verteilung der Riume nach Anwesen und ihre Funde (Viertel XXVIII)

Nummer des Nummer Fliche Fldche des Funde (in Klammern:
Anwesens des Raums in m? Hofes in m>  Anzahl der Exemplare)
1 2 3 4 5

1 1,3,4,6,7 1340 52,0 Miihlsteine (2 Paare),

Pithoi (10), Amphoren,
Glasurgeschirr, Bronze-
schale, Sieb, Spitzhacke
oder Hacke, Axt, Zahn-
hacke, Wollkamm,
hufeisenartige Platten,
Schleifsteine, Ahle,
Durchstecher, Fingerhut,
Ofen (2)

2 2,5, 11-13 120,0 48,0 Miihlsteine (3 Paare),
Pithoi (4), Amphoren,
Glasurgeschirr, Stuck-
spatel, Senkgewichte,
Anker, Leuchterketten,

Kerzenhalter
3 14, 16, 128,0 38,0 Miihlsteine (2 Paare),
21-25, 32, Pithoi (5), Amphoren,
33 Glasurgeschirr, Kupfer-

topf, Kupferschale, flache
Schale, Senkbleie (32),
Stab, Enkolpien, Messer,
Dreifulstander fiir
Kerzenhalter, Ofen (3)

4 15, 15a, 17, 101,0 32,5 Miihlsteine, Pithoi (5),
18, 26, 31 Amphoren (10), Glasur-
geschirr, Kriige (5),
MeiBel, Zahnhacke,
Wollkamm, Keramik-
senkgewichte (90),
Senkbleie (4), Anker
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TABELLE 6.3 (Fortsetzung)

Nummer des Nummer
Anwesens

des Raums

Fliiche
in m?

Fldche des
Hofes in m?

Funde (in Klammern:
Anzahl der Exemplare)

1 2

3

4

5

5 19, 20,
26-30, 34,
35, 38

134,0

rund 23,0

Miihlsteine (2 Paare),
Pithoi (12), Amphoren,
Glasurgeschirr, Durch-
schlag, flache Schale,
Morser, Meif3el,
Schabeisen, Wollkamm,
Keramiksenkgewichte
(17), Senkbleie (15),
Spinnwirtel, Durchstecher,
Weihrauchgefille (2),
Enkolpien (2), Ollimp-
chen, Ikonen (2), Eisen-
kreuz, groBer Schliissel

6 37, 39-43

134,0

etwa 42,0

Miihlsteine (2 Paare),
Pithoi (4), Amphoren,
Glasurgeschirr,
Schabeisen, Wollkamm,
Senkgewicht (40), 2 Ofen
in den Rdumen 43

und 37

wahrscheinlich ein
Brotverkaufsstand

Velenis 1979, 229). Dal} die Raume 14, 16, 21-25, 32, 33 zu einem einzigen
Anwesen gehorten, bezeugt die Tatsache, dal ihre Winde sich aneinander

anschlossen.

Zwei Ofen sind auch im Komplex 6 (Raum 37 und 43) nachgewiesen.

Die Existenz von drei Ofen in einem Haus, eine im Vergleich mit den
Nachbarhdusern grofere Anzahl von Miihlsteinen (drei Paare) — wie auch im
Komplex 6 (Ofen, Herd, zwei Paar Miihlsteine) — gestatten es, anzunehmen,
dafl hier Brot gebacken wurde. Wahrscheinlich hatte man in dem an den
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Komplex 1 angebauten Raum auch Brot gebacken. Von den anderen isoliert
liegen Rédume 8 und 9, sie zeichnen sich auch durch das Mauerwerk ihrer
Winde aus; man benutzte grofle Blocksteine, die Winde sind mit Lehm bestri-
chen (Belov 1971a, 10); aulerdem gab es hier eine Tiir, die auf den Platz des
Viertels fiihrte. In einem Viertel, in dem man sich mit Brotbacken beschiftigte,
sollte es auch eine Béckerei gegeben haben; sie befand sich hochstwahrschein-
lich im Raum 8 und 9.

Man kann auch die Backmenge anndhernd bestimmen. In der oberen
Schicht eines der Rdume fand man eine Brotscheibe, die einen Durchmesser
von etwa 15,0 Zentimetern hatte (Koscjusko-Valjuzini¢ 1896, 55). Wenn man
beriicksichtigt, da3 es Reste von Sauerbrot sind, so betrug der Durchmesser in
Wirklichkeit 18,0 bis 20,0 Zentimeter. In den zwei groBen Ofen des Anwesens
3 konnte man 72 bis 86 solcher Brote gleichzeitig zubereiten (die Malle der
Ofensohle sind entsprechend: 0,9 X 1,0 und 1,25 X 1,40 m).'® Im dritten Ofen
(Ofensohle: 0,75 x 0,60 m) konnte man Brot anderer Sorten backen.!” Die
Bicker deckten den Bedarf an Mehl zum Teil selbst. Damit stehen die
Miihlsteinfunde im Einklang.'s

Die GroBen der Anwesen spiegeln das Vermogen der in einem Viertel leben-
den Biirger wider, unter denen — den vielen Sakralgegenstinden nach zu urtei-
len — in diesem Fall ein Priester gewesen ist.

Viertel XXIX ist vom Nachbarviertel XX VIII durch eine Strafe (Breite: 3,6-4,4
m) abgetrennt. Die rechtwinklige Planung ist im Kiistenbereich nicht mehr
erhalten; als weitere Besonderheiten des Viertel sind zu nennen: sowohl das
Fehlen einer Kirche als auch die Nachbarschaft zweier Anwesen, die wesent-
liche GroBenunterschiede aufwiesen: der Komplex 1 mit 203,0 Quadratmetern
und das von ihm durch eine Gasse getrennte Anwesen 2 mit einer Fliche von
46,0 Quadratmetern (Abb. 59, 60).

16 Im Vergleich mit den Brotofen aus antiker Zeit in Pompeji haben die zu beschreibenden
Ofen geringere GroBen (siehe zu den Ofen in Pompeji: Eschebach 1978, Taf. 227, 231).

17 Die Ofen unterscheiden sich durch ihre GroBen, aber nicht durch ihre Konstruktion. Sie
hatten eine mit Ziegeln gepflasterte Platte, das Gewolbe war aus Ziegelbruchstiicken auf Lehmmortel
gelegt und mit einem Steingehiuse iiberdeckt, an der Offnung standen Pfeilerchen, unter der
Platte fand man eine Verfiillungsschicht aus Kieselsteinen (Belov 1974a, 17-8).

18 Im ,,Eparchenbuch* (10. Jh.) ist davon die Rede, daB die Bécker selbst das Mahlen des
Getreides vornahmen (Vizantijskaja ,,Kniga eparcha®: byzantinisches ,,Buch des Eparchen*
XVIII 1; in: Sjuzjumov 1962).
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Die GroBlen der durch das Meer zerstorten Hiuser 5 und 6 1dBt sich schwer
beurteilen. Die iibrigen zwei Anwesen nahmen ungefihr die gleiche Fliche
ein: 138,0 und 134,0 Quadratmeter (siche TABELLE 6.4). Das Fundmaterial ist
in allen Komplexen typisch.”” Es belegt verschiedene alltigliche Aktivititen.

Wesentliche Unterscheide sind fiir das Anwesen 1 kennzeichnend, in dem
neben den fast in allen Hiusern des Viertels vorkommenden Gegenstinden
fiinf Enkolpien, ein Eisenkreuz, eine Bleiflasche (wahrscheinlich fiir Weih-
rauch) zum Vorschein gekommen sind. Diese untypischen Funde erlauben es
anzunehmen, daf hier ein Priester lebte, dessen Haus sich von den anderen
durch seine Grofe unterschied. Als ein Beleg fiir gewerblichen Fischfang
erweist sich der Fund zweier Netze, eines Fischspeers und eines Dreggnetzes
zum Muschelsammeln im Anwesen 4, wo sich auch zwei Waagen fanden, was
wohl kaum nur Alltagsbediirfnissen gedient haben wird.

Viertel XXV besitzt Ziige, die in den Nachbarvierteln nicht begegnen; es
zeichnet sich durch vier Kapellen aus, die sich in Grundri8 und GréBe (Abb.
61, 62) dhnlich sind. Nach einer These des Ausgridbers hitten sich in spétby-
zantinischer Zeit im Siidostteil des Viertels drei Anwesen befunden, die auch
Kapellen einschlossen.”” Die vierte Kapelle wurde innerhalb eines Friedhofs
errichtet, der anstelle einer zerstorten Basilika entstanden war; daneben lag ein
Wiirterhduschen (siche TABELLE 6.5).

Wie G.D. Belov annahm, habe Komplex 1 (Rdume 9-12 und die Kirche)
eine Fliche von 207,75 Quadratmetern gehabt, die Wohnungen hétten davon
nur 59,5 Quadratmeter eingenommen. Hier wurden weder Herdstellen noch
Ofen gefunden, aber im Keller standen 12 Pithoi; zudem sind auch ein Morser
und Miihlsteine zutage getreten. Auf einem Teil des Gelidndes, den man als
Hof nutzte, gab es zwei Wirtschaftsbauten, die zur Viehhaltung benutzt wer-
den konnten.

Das spiter errichtete Anwesen 2 zeichnete sich durch eine wesentlich gerin-
gere GroBe (123,45 m?) aus. Es besaB} eine Kiiche (Raum 7), einen Lagerraum

19 Das Viertel wurde von G.D. Belov in verschiedenen Jahren freigelegt; bei der Einteilung
der Komplexe sind die Grabungsfunde fiir alle Jahre zusammengefalit worden, und den Rdumen
ist, wie auch in den anderen Fillen, eine neue Numerierung gegeben worden (fiir eine genaue
Beschreibung des Viertels siehe: Romancuk 1986).

2 Leider bietet der Bericht keine eingehende Beschreibung der Keramikfunde, aber fiir
diesen Komplex ist vermerkt, daB} hier eine Schale mit einer eingravierten Darstellung von Theodoros
Stratelates zum Vorschein gekommen ist.
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TABELLE 6.4
Verteilung der Riume nach Anwesen und ihre Funde (Viertel XXIX)

Nummer des Nummer Fliche Fldche des Funde (in Klammern:

Anwesens des Raums in m? Hofes in m>  Anzahl der Exemplare)

1 2 3 4 5

1 44-52, 203,0 60,0 Miihlsteine, Pithoi (5),
57, 61 Amphoren, Geschirr,

Trog, Morser, Hacke oder
Zahnhacke, Senkgewichte
(20), Seilreste, Durch-
stecher, Ahle, Fingerhut,
Bleiflasche, Kreuz, Enkol-
pien, Ofen in Raum 52

2 58-60 46,0 20,0 Miihlsteine, Fischfang-
zubehor, Ofen in
Raum 60a
3 62-66, 138,0 43,0 Miihlsteine, Morser,
68-70 Waage, Fischfangzubehor,

Stiel, Nadel, Bimsstein,
Ofen und Herd im

Raum 70
4 72-175, 134,0 30,0 Miihlsteine, Pithoi (4),
77-79 Morser, Hacke, Zahn-

hacke, Waage (2),
Wollkamm, Fischspeer,
Dreggnetz zum Muschel-
sammeln, Haken (30),
Keramikgewichte (65),
Senkbleie (13), Spinn-
wirtel, Nadel, Ahle,
Bimsstein, Ollimpchen,
Ofen und Herd im
Raum 72

5 67, 71 nicht ganz erhalten Hacke, Herd in Raum 80

6 80-82 nicht ganz erhalten -
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Verteilung der Riume nach Anwesen und ihre Funde (Viertel XXIV)

Nummer des
Anwesens

Nummer

des Raums in m’

Fliiche

Fliche des
Hofes in m?

Funde (in Klammern:
Anzahl der Exemplare)

1

18-22

?

?

Waage, Spitzhacke (oder
Hacke), Morser, Olldmp-
chen, Schleifsteine,
Senkgewichte, Gefil fiir
Quecksilber, Glasurgefilie
(50)

23-26

Miihlsteine, Morser,
Pithoi (5), Ikonen (3)

17

15,0

vielleicht Haus eines
Friedhofwirters

380,0

272,0

Miihlsteine, Pithoi (16),
Morser, Zahnhacke,
Matrize fiir Guf eines
Senklots, eine Schieferi-
kone mit Darstellung von
Theodoros Stratelates,
Georgios und Dimitrios,
eine Bronzeschale mit
Kriegerdarstellung,
Glasurgefilie

13-16

148.,0

44,0

Pithoi (11), Amphoren,
Glasurgeschirr

(Raum 4), einen Hof (Abschnitt 8 mit einer Fliche von 65,0 m?), die
Wohnrdume 5 und 6 und eine Kapelle. Im Lagerraum standen elf Pithoi (ins-
gesamt 16 sind zutage getreten); es wurden weder Miihlsteine noch Morser
zum Getreidemahlen gefunden. Im Anwesen 3 mit einer Fliche von 148,0
Quadratmetern, wie im Bericht G.D. Belovs festgestellt, gab es zwei Hofe
(Abschnitt 13 und 15 mit einer Fliche von 100,0 m?) und zwei Wohnriume
(14 und 16). Zu diesem Komplex gehorte auch eine Kirche. Es sind weder
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Herde noch Ofen zum Vorschein gekommen, aber man traf auf elf Pithoi
(Belov 1966a, 15).

So besaBien also alle drei von G.D. Belov hervorgehobenen Komplexe keine
der fiir die Nachbaranwesen typischen Merkmale. Die Fldche der Lagerrdume,
Kiichen und Wohnraume betrdgt 166,75 bei einer Hofgroe von 373,0 Qua-
dratmetern. Auf alle drei Komplexe kommt nur ein Ofen. Dagegen legte man
im Wairterhduschen auf dem Viertelfriedhof, das einen einzigen Raum besal,
einen Ofen frei (siehe TABELLE 6.5, Komplex 3). Die Analyse der Lage der
Bauten und die Verbindung des Mauerwerks miteinander spiegeln eine andere
Raumverteilung wider. Hochstwahrscheinlich bestand im Siidostteil des Vier-
tels ein einziger Komplex. Es handelte sich moglicherweise um ein Kloster, zu
dem auch zwei Kapellen gehorten. Man findet hier keine fiir Wohnhéuser typi-
schen Ziige. Jedoch wiesen die nach den Grabungen anderer Stddte bekannten
Kloster andere Grundrisse auf.”!

Die iibrigen Anwesen im Nordostteil des Viertels zeichneten sich durch im
Grundrifl T-formige und zweistockige Hiuser aus (das untere Stockwerk ist
KellergeschoB), die auch fiir andere Viertel des Nordbezirks Chersons in spét-
byzantinischer Zeit charakteristisch sind.

7.2. Schluffolgerungen iiber Komplexe des Nordbezirks von Cherson

Die Grabungsfunde des Nordbezirks von Cherson widersprechen dem Schluf3,
daB ,,in darmlich gebauten Héusern in den letzten Jahrhunderten von Cherson
die Armen lebten* (Belov 1938, 130). In spitbyzantinischer Zeit 4dnderte sich
die Bautechnik. Sowohl Hiuser als auch Kapellen errichtete man aus Bruch-
stein auf Schlammortel, in den meisten Fillen aber unter Einhaltung von
Reihen beim Setzen. Die in jedem Viertel bestehenden Grabkapellen unter-
schieden sich von den anderen Gebiduden des Viertels weder in ihrer Bautech-
nik noch hinsichtlich ihrer Groflen. Sie entsprachen vollig der Umgebung.
Zweifellos ist die von den Anwesen eingenommene Fliche ein Indiz fiir die
Bestimmung der Besitzverhiltnisse der Biirger. Doch sowohl die Grofen der
Héuser und die in ihnen gefundenen, verschiedenartigen Alltags- und Wirt-
schaftsgegenstinde widersprechen der Behauptung, der Nordbezirk sei ein
stiddtisches Randgebiet mit einer Bevolkerung ohne gutes Auskommen gewe-

2 Ein Beispiel fiir ein stddtisches Kloster des 14. Jahrhunderts haben die Grabungen in
Pergamon geliefert (Radt 1981, 400).
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sen. Wir erinnern in diesem Falle an ziemlich wertvolle Sakralgegenstinde:
Steatitikonen mit Vergoldung und zahlreiche glasierte Tafelgefil3e.

Insgesamt sind in den oben betrachteten Vierteln 31 Anwesen festgestellt
worden. Sie konnen folgenderweise gegliedert werden:

1. Anwesen mit einer Fliche von 200,0 m? und mehr: 2 (1,XXII; 1,XXIX);

2. Anwesen mit einer Fliche von 150,0 bis 160,0 m* 3 (4,XXII; 5,XXII;
5,XII-XVIID);

3. Anwesen mit einer Fliche von 120,0 bis 140,0 m? 9 (2,XXII; 3,XXII;
1,XXVII; 2,XXVIIIL; 3,XXVIIT; 5, XXVIIL; 6, XXVIIT; 3, XXIX; 4,XXIX);

4. Anwesen mit einer Fliche von 90,0 bis 110 m?* 8 (1,XII-XVIII;
2, XMI-XVIII; 3, XIN-XVIII; 4,XII-XVIII; 6, XIIT-XVIII; 7A,XIITI-XVIII;
7B, XIII-XVIII; 4,XXVIID);

5. Komplexe mit einer Fliche von 50 m* 2 (2,XXIX; 3,XXV).

Die Fldchenanalyse zeigt, dal — zwei Komplexe ausgenommen — die Grund-
stiicke der Anwesen betrichtliche GroBen aufweisen. Die Anwesen im Rahmen
eines einzigen Viertels hatten dhnliche Ausmafe. Nur im Viertel XXIX befan-
den sich nebeneinander Hauser, die wesentliche Unterschiede zeigten. Anhand
der Planung unterscheidet man Anwesen dreier Arten: Im Grundrifl I'-formige
Héuser mit einem Hof; IT-artig liegende Rdume mit einem Innenhof und sich
in einer Linie entlang der StraBe reihende Ridume mit einem Hinterhof (Abb.
63). Es 1dBt sich eine Abhidngigkeit zwischen dem Hausgrundri3 und seinen
GroBen nachweisen. Unter den Funden sind gewerbliche und landwirtschaftli-
che Werkzeuge, es dominieren aber Werkzeuge des Handwerks.?> Unter den
Titigkeiten der Bewohner sind Wollbearbeitung und Fischfang zu nennen —
sowohl fiir den Eigenbedarf als auch fiir den Handel. Den Nordbezirk bewohn-
ten hochstwahrscheinlich Héindler und Bicker.

Fiir die Planung eines Bezirks sind eine deutliche StraBenlinie, die sich in
antiker Zeit herausgebildet hatte, die Kanile der mit AbfluBleitungen verbun-
denen Magistralen, die schmutziges Wasser aus den Wohnkomplexen wegfiihr-
ten, und Kapellen innerhalb des Viertels kennzeichnend. Dies alles bezeugt ein
hohes Niveau stddtischer Kultur im spétbyzantinischen Cherson.

22 Dieses Detail ist besonders zu beachten, weil die Meinung weitverbreitet ist, die Wirtschaft
der spitbyzantinischen Stiddte habe einen ausgeprigten landwirtschaftlichen Charakter gehabt
(Maksimovi¢ 1981, 153).
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7.3. Viertel des Nordostbezirks®

Im Nordostbezirk von Chersonesos wurden neun Viertel freigelegt; auf dem
Geldnde von zweien hatte man in frilhbyzantinischer Zeit eine Basilika (Nr.
23) und andere sich an sie anschlieBende Kultbauten (Viertel IV und V) errich-
tet. Das Fundmaterial der Viertel I-III (Grabungsjahre 1908-1912) wurde von
A.L. Jakobson zusammengefal3t, der die Anwesen der spitbyzantinischen Zeit
gliederte und auf die Existenz groer Héduser hinwies. Die entlang der Straflen
liegenden Gebdude waren ein- und zweistockig. Die Eingiinge der Héuser hat-
ten halbrunde Gewdolbe. Uber den Fenstern und Tiiren war in vielen Fillen ein
Steinblock angebracht, auf dem ein Kreuz oder ein Flechtmuster eingraviert
ist. Der Hof befand sich in der Regel hinter den Wohnrdumen, im Inneren des
Viertels. In den Hofen lagen kleine Wirtschaftsrdume, in einigen Fillen ein
gewolbter Ofen. In den ersten Stock fiihrten Steintreppen, in den Kellerge-
schoBraum Holztreppen. Wie A.L. Jakobson meinte, zeichne sich Viertel III
durch die groffiten Hiuser aus (Abb. 52); dieses interpretierte er als Wohnstitte
vermogender Biirger, deren Titigkeiten sich von denen der Bewohner anderer
Viertel des Bezirks unterschieden sowie nichts mit Handwerk und Land-
wirtschaft zu tun hatten (Jakobson, 1950, 95). Unwesentliche Unterschiede
zeigten sich auch im Viertel I und II (Abb. 50, 51).

Ist es also moglich, wesentliche Unterschiede bei den Anwesen des Nordost-
bezirks festzustellen, wenn man als kennzeichnendes Kriterium die Flichen-
groBBe der Anwesen beriicksichtigt?

In den Vierteln I-1II wurden 21 Anwesen freigelegt; die Grundrisse und
GrofBen von vieren wurden annidhernd rekonstruiert (Anwesen 7 des Viertels I
und Anwesen 6-8 des Viertels II). Den Zusammenhang der Flichen, auf denen
die Bauten in spitbyzantinischer Zeit lagen, veranschaulicht die TABELLE 6.6.

In dem Viertel bestand eine Grabkirche, die keine wesentlichen Unter-
schiede gegeniiber denen des Nordbezirks aufwies; sie wurde in derselben
Mauerwerkstechnik errichtet. Dennoch sind fiir diesen Bezirk grofle Differen-
zen bei den Flichen der Anwesen charakteristisch (sieche TABELLE 6.6).

Die Flichenanalyse der Komplexe zeigt (sieche TABELLE 6.7), dal} die
Anzahl der Anwesen mit einer Fliche von mehr als 90,0 Quadratmetern in den

2 Ich erinnere daran, daB dieser Bezirk — wie auch der Nordbezirk — fiir die spitbyzantini-
sche Zeit von mir in einer meiner Verdffentlichungen schon eingehender beschrieben worden ist
(Romancuk 1986).
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TABELLE 6.6
Anwesen der Viertel I-111

Nummer des Anwesens Fliche des Hoffldche in Fliche der ersten
und des Raumes Anwesens in m? m’ Etage in m?

1 2 3 4

VIERTEL I
1, Rdume 3-7 98,0 19,0 79,0 (Raume 3-6)
2, Rdume 8-12 87,0 7,0 30,0 (Raum 8)
3, Rdume 18-21 129,0 - 91,0 (Rdume 18-20)
4, Raume 30-34 98,0 33,0 33,0 (Rdume 32-34)
5, Ridume 23-25 53,0 25,5 28,0 (Rdume 23, 24)
6, Raume 26-29 69,0 41,0 28,0 (Rdume 26-28)
7, Raume 35-41 180,0 70,0 100,0 (Réume
38-41)
VIERTEL II

1 2 3 4
1, Raume 1-21 58,5 20,0 28,0 (Rdume 20,21)
2, Rdume 14-17 93,5 36,0 41,0 (Raume 15,16)
3, Ridume 6-11 106,0 40,0 22,0 (Rdume 7,8)
4, Rdume 1-5, 6a 77,0 15,0 39,0 (Rdume 1-3)
5, Réaume 22-25 142,0 42,0 -
6, Riume 37-40 136,0 25,0 -
7, Raume 31-35 144,0 70,0 -

8, Rdume 26-30 150,0 30,0 -
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TABELLE 6.6 (Fortsetzung)

Nummer des Anwesens Fliche des Hoffliche in

und des Raumes Anwesens in m? m?

Fliiche der ersten
Etage in m?

VIERTEL I

1 2 3 4
1, Rdume 3-7 114,0 64,0 27,0 (Rédume 3-4)
2, Riume 8-12 165,0 100,0 58,0 (Rdume 8-10)
3, Réaume 13-20 208,0 63,0 54,0 (Raume 13-15)
4, Riume 23-26 143,0 60,0 37,0 (Rdume 25-27)
5, Rdume 36-39 115,0 78,0 31,0 (Rdume 38, 39)
6, Riaume 40-45 113,0 50,0 37,0 (Raume 42-44)

TABELLE 6.7

Varianten der Fldichengrofien der Komplexe in den Vierteln im Nordbezirk und den

Vierteln I-111

Fliache des Anwesens Anzahl der Anwesen im Anzahl der Anwesen im
in m? Nordbezirk Viertel I-111

Mehr als 200,0 2 1
170,0-190.,0 - 1
150,0-170,0 2 2
130,0-150,0 8 4
110,0-130,0 5 4
90,0-110,0 6 4

70,0-90,0 -
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TABELLE 6.7 (Fortsetzung)

Flidche des Anwesens Anzahl der Anwesen im Anzahl der Anwesen im
in m? Nordbezirk Viertel I-111

50,0-70,0 - 2

Bis 50,0 1 -
Insgesamt 24 20

Vierteln I-IIT 16 (von 21) und im Nordbezirk 23 (von 24), also 76,0% und
95,9% betrigt. Im Nordostbezirk gab es vier Anwesen mit einer Fliche von
weniger als 90,0 Quadratmetern, im Nordbezirk wurde nur ein einziges sol-
ches Anwesen dokumentiert.

Wenn man also als Wohlstandskriterium der Bevolkerung die Flachengrofen
der Anwesen heranzieht, so ergibt sich kein Anhaltspunkt fiir das Leben von
weniger vermodgenden Biirgern im Nordbezirk. Die Lage der groBBen Anwesen
der Viertel I-III ist von Interesse. Vier von acht Bauten des Viertels II mit
einer Flidche von 130,0 bis 150,0 Quadratmetern liegen nebeneinander; davon
liegen an der Kirche des Viertels die Anwesen 6 bis 8, das groBite Anwesen 7
(Viertel I) ist zum Meer orientiert. Wahrscheinlich waren die Bereiche des
stadtischen Territoriums mit Aussicht aufs Meer oder auf offentliche Gebidude
und ihre Nachbargebdude besonders wertvoll im Cherson spétbyzantinischer
Zeit, und wahrscheinlich siedelten sich hier Menschen mit grolerem Vermogen
an.*

Wenn man sich den Regeln des Feuerschutzes zuwendet, iiber welche zu
seiner Zeit Julian von Askalon geschrieben hatte, so ist folgendes Detail her-
vorzuheben: Nur in einem einzigen Fall lag der Ofen im Haus (Anwesen 2,
Viertel III), nahe einer mit einem Nachbargebiude gemeinsamen Wand.?

2 Julian von Askalon nannte drei Arten von Apopsien (Aussichten auf die Landschaft), die
das Recht gaben, eine nachbarliche Bautitigkeit abzulehnen: die Aussicht aufs Meer, auf Girten
und auf offentliche Denkmiler (Julian von Askalon; in: Sjuzjumov 1961, 33).

% In diesem Fall handelt es sich um das Verbot, an einer sich dem Nachbarhaus anschlieBen-
den Wand einen Kamin anzubringen (Harmenopoulos, Hexabiblos, 2, 4,70).



190 KAPITEL 6

Die Grundrisse der Hduser der Viertel I-III wiesen keine wesentlichen
Unterschiede gegeniiber denjenigen im Nordbezirk auf. Es gab keine Unterschiede
bei den GroBen der Hofe. In den Vierteln XIII-XVIII, XXII, XXVIII, XXIX
betrug die Hofflache im Verhéltnis zu den GroBen der Wohnzone 37,3%, in
den Nordostvierteln 39,2%.

Was zeichnete die Bebauung der Viertel aus, die lings der Hauptstralie
lagen?

In jenen Vierteln des Nordbezirks, in denen die Hausgrundrisse besonders
klar auf der Hand liegen (22 Gehofte), betrdgt die von den ersten Etagen
belegte Fliche 357 Quadratmeter (11,8% von der ganzen Komplexfliche von
2921m?). Im Nordostbezirk betrdgt sie 30,0% (es sind nur diejenigen Anwe-
sen beriicksichtigt, deren Grundrif8 keinen Zweifel hervorruft). So vergrofer-
ten sich die Ausmafle der Wohnzone in den Vierteln I-III auf Kosten der
ersten Etage.

Es ist duBerst schwer, die Titigkeiten der Bewohner nach den erhaltenen
vereinzelten Zeugnissen aus den Grabungen des Nordostbezirks zu ermitteln.

Die Funde aber lassen vermuten, dal im Haus 3 des Viertels III ein Hand-
werker lebte, der sich mit Metallverarbeitung beschiftigte (hier entdeckte man
elf Halbfabrikat-Eisenringe). Im Anwesen 5 wurden zwei Axte und Senk-
gewichte fiir zwei Netze gefunden. Fischerzubehor kam in Massen in den Anwesen
4 und 7 des Viertels I und im Anwesen 5 des Viertels III vor. Im Anwesen 3
des Viertels I sind sechs Eisenkreise und eine Kupferstange zum Vorschein gekom-
men; in der benachbarten Gasse, die das Anwesen vom Nachbarhaus trennte,
traf man auf zwei Matrizen fiir das Gieen von Senkbleien. In den Hausern 1
und 6 des Viertels II sind die Reste einer Waage zutage getreten. Entlang
der 5. Querstrae, die das Viertel III umlief und zur Basilika fiihrte, liegen
sechs Riume (54-59), an die sich ein Hof anschlo3 (Nr. 60 mit einer Fliche
von 200,0 m?). Bei der Veroffentlichung der Tagebuchnotizen von R.Ch. Leper
hatte K.E. Grinevi¢ angenommen, es handele sich um Verkaufsstinde
(Grinevi¢ 1930, 77). Der Grundrilcharakter dieses Komplexes unterscheidet
sich von dem der benachbarten, aber das Fehlen irgendwelcher archidologischen
Zeugnisse macht es schwer, die Funktion der Rdume zu bestimmen. Im
Westteil des Viertels III, der keine Wohnbebauung aufwies, wurden zwei
Keramikofen freigelegt. Es ist nicht moglich, die Zeit ihrer Funktion und die
darin hergestellten Produkte zu kldren.”® Unter den Offentlichen Gebduden des

%6 A L. Jakobson meinte, die Ofen seien im 9. und 10. Jahrhundert erbaut worden und im
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Viertels ist ein Bad hervorzuheben, das in der Mitte lag. Die letzten Untersuchungen
von M.I. Zolotarev haben ergeben, da} es am Ende der mittelbyzantinischen
Periode entstanden ist.”’

Die anderen Viertel — VI, VII und C — lassen sich anhand der Funde von
frilheren Grabungen duBerst schwer beurteilen. Die Fliche eines Anwesens des
Viertels VII wurde auf etwa 440,0 Quadratmeter berechnet. Dort hat man auch
den Grundrif3 eines weiteren Anwesens mit einer Fldche von 300,0 bei einer
HofgroBe von etwa 80,0 Quadratmetern ermittelt. Die Funde in der Zersto-
rungsschicht stellen gewohnliche Alltagsgegenstinde dar: Glasurgeschirr, Ver-
schliisse, ein Kupfermorser mit arabischer Inschrift, ein Eisenbeil und Messergriffe
(Grinevi¢ 1930, 133-4). In spitbyzantinischer Zeit befand sich hier eine
Basilika, die am Ende des 12. Jahrhunderts errichtet worden war und am Ende
des 13. Jahrhunderts nicht mehr genutzt wurde (Sazanov 1988, 85-97).

Die Besonderheiten der Stratigraphie im Viertel C wurden von den Mitar-
beitern des Chersonesos-Museums untersucht. Das Viertel war durch die
Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumswissenschaften von Odessa (1876—1880)
nicht vollstindig freigelegt worden. Bei den Grabungen fiel das Fehlen einer
antiken Schicht auf; die Ausgriber nahmen an, diese Schicht sei durch spitere
Bautitigkeit vernichtet worden. Am aussagekriftigsten war die Schicht aus
dem Ende des 6. und dem Anfang des 7. Jahrhunderts (oder der Mitte des 7.
Jahrhunderts), die infolge einer Geldndenivellierung entstanden war. Die néch-
sten Bauphasen wurden in das 9. bis 11. Jahrhundert und in das 12. und 13.
Jahrhundert datiert (Zolotarev und Usakov 1997, 30-45).

Im ganzen unterscheiden sich die Funde des Nordostbezirks im Vergleich zu
anderen Bereichen des stddtischen Territoriums im wesentlichen nicht, soweit
man dies nach den knappen Notizen von R.Ch. Leper und den Untersuchungen
eines der Hiuser des Viertels C beurteilen kann.

Laufe der spitbyzantinischen Zeit in Gebrauch gewesen (Jakobson 1950, 78). Eines der
Argumente fiir ihre lange Nutzung war nach Annahme des Forschers, daf es iiber ihnen zu die-
ser Zeit keinerlei Bebauung gegeben habe. Das Fehlen von Wohnbebauung auf diesem Geldnde
kann indirektes Zeugnis fiir den Betrieb von Topferofen im 13. und 14. Jahrhundert sein. Es ist
aber kaum anzunehmen, daf sie bereits im 9. und 10. Jahrhundert errichtet worden waren.

27 Der Ausgriber meint, das Bad sei auch in spitbyzantinischer Zeit in Gebrauch gewesen
(Zolotarev 1982, 261).






KAPITEL 7

ANWESEN UND FUNDE DES HAFENBEZIRKS

Die Spuren einer kontinuierlichen Besiedlung, Bewohnung, Bautitigkeit und
der Zerstorungen der frith- und mittelbyzantinischen Zeit lassen sich im
Hafenbezirk verfolgen, wo zur Zeit Ausgrabungen zweier Viertel durchgefiihrt
werden. Als eine der kennzeichnenden Besonderheiten dieses Stadtteils erweist
sich eine aussagekriftige Kulturschicht. Im Kiistenteil von Cherson kommen
die aus friihmittelalterlicher Zeit stammenden Funde hauptsidchlich in den
Fiillungen von Fischeinsalzungszisternen und Brunnen vor. Die baulichen
Reste sind, wie wir schon oben gesehen haben, durch spérliche Mauerfrag-
mente von Wohnhiusern repréisentiert. In den Vierteln des Hafenbezirks — wie
auch auf dem iibrigen Territorium von Chersonesos — wurden die édlteren Gebdude
im Laufe der Errichtung der jiingeren zerstort; dabei sind aber auch einige
Komplexe erhalten geblieben, die eine Vorstellung von den verschiedenen Perioden
der Stadtgeschichte und von der Kontinuitdt der Bautitigkeit vermitteln.

Im Siidostteil des Hafenviertels 1 wurde ein Haus freigelegt, das im 5. oder
6. Jahrhundert errichtet und durch einen Brand in der Mitte des 7. Jahrhun-
derts zerstort wurde (Komplex 1B).! AuBer den Miinzen bestétigt auch eine
Radiokarbonanalyse der Kohle aus der Brandschicht die Zeit des Brandes.

In der nichsten Bauphase legte man hier einen Abwasserkanal an. Nach
einer gewissen Zeit baute man ein Haus, in einem seiner Riume war ein
Pithos untergebracht. Das geschah hochstwahrscheinlich am Ende des 11.
Jahrhunderts oder im 12. Jahrhundert. Aus der Periode zwischen dem 7. und
dem 11./12. Jahrhundert sind Reste von zwei Bauphasen erhalten geblieben
(Romancuk 1975, 3-13). Vielleicht bestand gleichzeitig mit den Bauten des 8.
Jahrhunderts (diese wurden aber aufler dem Wasserabflu nicht erfaft) ein Brunnen,
dessen Fiillung in den Anfang des 9. Jahrhunderts (Komplex 2B) datiert wird.

In der Mitte des Viertels legte man Keramikfunde, die den Funden aus der
Zerstorungsschicht des 7. Jahrhunderts dhnlich sind, und einige Einrichtungen
friihmittelalterlicher Zeit frei: Reste eines Wasserabflusses des 7./8. Jahr-
hunderts, dessen Bett mit Ziegeln gepflastert war und dessen Seitenwinde aus

! Zur Beschreibung der Funde aus den Komplexen siehe unten.
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Steinplatten bestanden; geringe Uberreste eines Ofens des 6./7. Jahrhunderts;
Fragmente der Pflasterung eines Hofes mit einem Brunnen, der in der Spéitan-
tike errichtet wurde und im 6./7. Jahrhundert in Gebrauch war (Kadeev und
Romancuk 1972, 373); ein Lagerraum mit Pithoi und eine Fischeinsal-
zungszisterne, die bis zum letzten Drittel des 9. Jahrhunderts existierten (Danilenko;
Kadeev und Romancuk 1970, 282). Im Nordwestteil des Viertels befand sich
eine weitere Zisterne, die am Ende des 6. Jahrhunderts oder am Anfang des 7.
Jahrhunderts zugeschiittet wurde (Komplex 1B).

Spuren der Zerstorung und einer spiteren Bautdtigkeit beobachtete man
auch auf dem Geldnde des Hafenviertels 2. In spitantiker Zeit erhob sich in
dessen Zentrum ein Gebiude, das aus mehreren Wohn- und Haushaltsraumen
mit Amphoren und Pithoi bestanden hatte. Wegen des hohen Grundwasser-
spiegels ist es nicht gelungen, dessen Anlage genau zu datieren. Es muf} betont
werden, daf3 die Pithoi in die Schicht mit Funden der ersten Jahre nach Christi
Geburt eingetieft waren. Mehr kann man iiber die Zerstorungszeit des Ge-
baudes sagen. In einem der Lagerrdume waren Reste eines auf einer Kohlenschicht
liegenden Daches erhalten. Die Ziegel iiberdeckten die Amphoren, neben
denen man auf dem FuBboden Miinzen des 4. bis 6. Jahrhunderts und eine
Miinze von Phokas (602-610) entdeckte. Nach dem Brand wurde auf dem Gelidnde
eine Nivellierung vorgenommen. In deren Verlauf wurden die Pithoi zuge-
schiittet; in ihre Fiillung gelangten neben Steinen und Erde auch viele Frag-
mente der in den Lagerrdumen befindlichen Amphoren (Komplex 1A).

Die nidchste Bauphase ist durch ein Gebdude vertreten. Ein Teil seiner
Winde war in ,,opus mixtum‘‘-Technik erbaut. Von dem Gebdude waren zwei
Riume erhalten. Gleichzeitig legte man einen Abwasserkanal an. Zwischen der
Zerstorung des spitantiken Hauses und dem Neubau lag ein kurzer Zeitab-
schnitt. Der Abwasserkanal wurde unmittelbar iiber einem der Pithoi errichtet,
und im Mauerwerk des neuerrichteten Gebdudes fanden sich Reste derselben
Gefidle wie in den Pithoi. Dieses Haus bestand bis zu den 30er Jahren des 11.
Jahrhunderts (Komplex 2E). Der Zeitpunkt seines Verfalls 146t sich durch die
Funde auf dem Fuflboden nachweisen: Amphoren (Abb. 81,3—4; 82,/-2) und
Miinzen von Basileios II. In einer iiber dem FuBboden liegenden Schicht
wurde gleiches Material freigelegt.

Bei den Grabungen 6stlich des Gebédudes (in einer Entfernung von 7,5 m)

2 Es handelt sich um Zisterne Nr. 92, ihre Beschreibung siche im Kapitel TV.
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ist ein Teil einer den Hafen Chersons und die Wohnbebauung trennenden
Mauer ans Tageslicht gekommen. Sie war der Kurtine 18 angeschlossen und
verlief weiter nach Norden. Die Mauer mit einer Breite von 2,0 Metern ist aus
Kalksteinblocken auf Mortel erbaut, wahrscheinlich gleichzeitig mit einem
Haus des 7. bis 11. Jahrhunderts. Das belegen die unter den untersten Blocken
des Mauerwerks gefundenen Bruchstiicke von Amphoren, die fiir die Zerstérungs-
schichten vom Anfang des 7. Jahrhunderts typisch sind. Es ist schwer zu
sagen, wann diese Mauer verfiel. Die archédologische Situation 146t annehmen,
dal dies gleichzeitig mit dem Verfall des Gebdudes in der Nihe geschah.
Spiter wurde das Mauerwerk zum Teil abgetragen und als Fundament fiir ein
Wohnhaus benutzt. Der letzte Bau datiert hochstwahrscheinlich in das Ende
des 11. Jahrhunderts oder in das 12. Jahrhundert. Die Lage der Mauer und des
Gebdudes mit dem ,,opus mixtum‘-Mauerwerk zeigt, dal zu jener Zeit die
Tradition, freie Flichen neben der Mauer unbebaut zu lassen, noch gepflegt
wurde.

Die Zerstorungsschichten, in denen mannigfaltige Keramikerzeugnisse vor-
kommen, konnen als Basis fiir die Erstellung einer chronologischen Skala und
von Korrelationstabellen dienen. Deshalb verlassen wir bei der Analyse der
Funde des Hafenbezirks das Schema, dem wir bei den anderen zwei Stadt-
teilen Chersons gefolgt sind. Konzentrieren wir unsere Aufmerksamkeit vor
allem auf die geschlossenen Komplexe, d.h. die Zerstorungs- und Kulturschichten,
die im Laufe neuer Bautitigkeit entstanden waren, aber in der Folgezeit unbe-
riihrt blieben oder durch nachfolgende bauliche Aktivititen der Chersoniten in
geringerem MalBe gelitten haben.

Zu frithbyzantinischen Komplexen, die durch zahlreiche Funde am besten
belegt sind, gehoren folgende:

1A. die Brandschicht im Hafenviertel 2;

1B. eine der obengenannten zeitlich nahen Zerstérungsschichten im Hafen-
viertel 1;

1C. die Fiillung der Fischeinsalzungszisterne Nr. 92 (in demselben Viertel).

Die jiingeren Perioden sind durch folgende Komplexe vertreten:
2G. die Fiillung des Brunnens und Wasserspeicherbeckens (Komplex 2D);

2E. die Zerstorungsschicht des 11. Jahrhunderts im Hafenviertel 2;
2F. die Fiillung der Zisterne Nr. 91 (Hafenviertel 10).
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In die spatbyzantinische Zeit gehoren die zwei Brandschichten des 13. und 14.
Jahrhunderts, die fiir den groften Teil des Geldndes von Chersonesos typisch
sind.

1. Funde aus geschlossenen Komplexen des Hafenviertels:
Brandschichten des 7. Jahrhunderts

1A. Eine Brandschicht im Hafenviertel 2 ist im Siidostteil des Viertels zum
Vorschein gekommen. Urspriinglich befand sich hier ein Anwesen, das eine Fldache
von etwa 300 Quadratmetern einnahm. Zu dem Anwesen gehorte ein grofer
Hof, in dem sechs in die Erde eingelassene Pithoi paarweise aufgestellt waren.
Die Pithoi waren in einer Hohe von 1,4 bis 2,1 Metern erhalten, ihr grofter
Durchmesser betrug 1,6 Meter. Einige der Gefdfle wurden in der Antike mit
Hilfe von Bleinieten repariert. Auler den paarweise stehenden groflen Pithoi
standen im Lagerraum noch zwei Pithoi von kleinerer Grofle, die mit erdigem
Ton gefiillt waren. Lokale Ansammlungen von Keramik entdeckte man in ver-
schiedenen Bereichen des Anwesens, aber sie waren nicht ungestort, sondern
durch einen spiteren Bau in Mitleidenschaft gezogen worden. Eine Ausnahme
bildet einer der Rdume, in dem neben einer Wand fiinf kleine Amphoren lagen,
neben denen einige den Brand datierende Miinzen ans Tageslicht gekommen
sind.

Es wurden 15 Miinzen gefunden. Wegen des hohen Grundwassers war der
groBte Teil dieser Miinzen zerstort; es ist nur gelungen, sieben Exemplare zu
identifizieren. Es handelt sich um Konstantinopler Priagungen von Arkadios
(395-408), Leon 1. (457-474), Justin 1. (518-527), Tiberios II. (582—-602) und
Phokas (602—-610) und um eine Miinze der Chersoner Miinzprigestitte von
Justin II. (565-578). In der Fiillung der Pithoi fand man ebenfalls Miinzen,
aber nur Miinzen von Justinian I. (527-565) lassen sich identifizieren. Die
Funde (engobierte Keramik, Amphoren und einzelne Fragmente von Glaser-
zeugnissen) aus der Pithoifiillung datieren in die letzte Periode des Anwesens,
die anhand von Miinzen und stratigraphischen Beobachtungen in den Anfang
des 7. Jahrhunderts fillt.

Rot engobierte GefidBle sind in der Hauptsache durch die Gruppen ,,Spdtro-
misch C*, Form 10, Typen A, B, und C (Hayes 1972, 345) vertreten. Aufler-
dem sind hier ,,Spdtromisch C*, Form 3, Typen F und G, Form 6, Typen A,
B und C, ,Afrikanische rot engobierte Gefdifie, Formen 93/97, 99, 101, 102,
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,»Gefdfle mit gezahntem Rand (Abb. 64-67) zum Vorschein gekommen. Die
Formen 10A und 10B werden von den 80er Jahren des 6. Jahrhunderts bis in
die Mitte des 7. Jahrhunderts datiert; Form /0C in das erste Viertel oder in
die Mitte des 7. Jahrhunderts; die ,,afrikanische Form 99C* datiert in die Jahre
560 bis 620 (Hayes 1972, 343-45, 152-55. Vergleiche: Romancuk und
Sazanov 1991, 32, 33, 41, 42).

Unter den anderen keramischen Funden betonen wir vor allem die neben der
Wand gefundenen Amphoren (5 Exemplare, Abb. 73) unserer Klasse 21, die
in das Ende des 6. und das erste Viertel des 7. Jahrhunderts datiert werden
(Kuzmanov 1985, 73, Abb. 12, A 125; siche auch: Romancuk; Sazanov und
Sedikova 1995, 11-13, 30-45).> Die iibrigen Amphoren (Abb. 68-72) vertei-
len sich nach den Typen folgenderweise:

— Amphoren mit verengter Wandung und Bandhenkeln: 7-8 Exemplare
(unsere Klasse 1);*

— Amphoren des Gazatyps: 14 Exemplare (unsere Klasse 4, Abb. 69,/-2;
Mayerson 1992, Fig. 1; Bonifay und Villedieu 1989, Fig. 8,7);

— Amphoren des syropalistinensischen Typs: 4 Exemplare (unsere Klasse 5,
Abb. 68,4; Johnson 1986, 593; Scorpan 1977, Fig. 9,4);

— Amphoren mit geriefelter Wandung in der Art einer ,Jlaufenden Welle*: 17
Exemplare (unsere Klasse 12, Abb. 70,3—4; Kuzmanov, 70);

— Amphoren mit einem trichterartigen Hals und mit kammartiger Riefelung: 4
Exemplare (Klasse 18, Abb. 72,1; Hayes 1992, Tabl. 22,10-11; 47,171);

— Rottonige gerillte Amphoren: 16 Exemplare (Klasse 6, Abb. 69,3-4;
(Jakobson 1979, 13, Abb. 3b);

— Nordafrikanische Amphoren: 2 Exemplare (Klasse 20, Abb. 72,2; Arthur
1989, 82).

1B1. In der Brandschicht im Hafenviertel 1 ergab sich folgende archidologische
Situation: Die untere Zwischenschicht bestand aus Amphorenfragmenten und

* Im KongreBbericht, der der byzantinischen Keramik gewidmet ist, wiederholte A. Sazanov
die Beschreibung und Datierung der Funde (siehe: Sazanov 1997, 87-102).

4 In den Komplexen der nordlichen Schwarzmeerkiiste und des Kaukasus werden zwei Typen
dieser Amphoren, die in das 6.-7. Jahrhundert datiert werden, unterschieden (siehe: Sazanov
1989; Sazanov und Ivascenko 1989, Abb. 10,11; Chotelasvili und Jakobson 1984, Abb. 2,6).
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Resten von Ziegeln, obenauf lagen Kiichentopfe (Abb. 74, 75), rot engobierte
Gefidfle und Amphorisken (Abb. 76). Fiir die Datierung der Funde waren
sowohl Miinzen als auch die Stratigraphie von Bedeutung.’

Auf dem StampflehmfuBBboden des Hauses kamen 28 Miinzen zum Vor-
schein, 12 davon konnten nicht identifiziert werden, die iibrigen verteilen sich
folgendermafen iiber die Jahrhunderte:

4. bis 6. Jahrhundert: 8 Exemplare;
6. Jahrhundert: Justinian 1. (527-565) — 7 Exemplare;
7. Jahrhundert: Konstans II. (641-668) — 1 Exemplar.

Die jiingste Miinze bezeugt, dal sich der Brand nicht vor der Mitte des 7.
Jahrhunderts ereignet hat.

Im Nebenraum war auch eine Keramikansammlung erhalten (Komplex
1B2). Im prozentualen Verhiltnis sind die Amphoren den Typen nach folgen-
dermallen eingeteilt: sieche TABELLE 7.1.

Leider konnen wir nicht fiir jeden Typ die Herstellungsstitte nennen. Doch
folgende Amphoren lassen sich bestimmen: diejenigen, die als Produkte syri-
scher Zentren gelten (Klasse 2); solche aus Werkstitten in Palédstina und Gaza;
diejenigen der Ag’aiischen Inseln (Arthur 1985, 255; Keay, 1984, 396), nord-
afrikanische GefiBe (Arthur 1989, 82), TaragefiBe, die aus Agypten (Kellia)
stammen (Kellia I 1969, 12) und Amphoren aus Werkstétten von Karthagena
(Bonifay 1986, 286-7).

Rot engobierte Gefde sind durch folgende Typen vertreten: ,,Spdtromisch
C*, Form 3, Typen D, F und G und Form 6, Typen A, B und C; ,,Afrikanische
rot engobierte Gefife*, Form 93/97, Form 105 und ,,Tripolitanisch A*.

Aufer den oben angegebenen Zerstorungsschichten legte man auch andere
geschlossene Komplexe frei: die Fiillung der Zisterne Nr. 92 im Hafenviertel
1 und des Brunnens im Viertel 1 neben der Hauptstrale. Die Miinzen aus der
Fiillung datieren in das Ende des 6. und den Anfang des 7. Jahrhunderts. In
dieselbe Zeit werden die Funde aus den Zisternen in den Vierteln Xa und VII
datiert.® Die Zisterne und den Brunnen hatte man im Verlauf der Nivellierung
des Gelidndes vor der Anlage eines Neubaus zugeschiittet. Die chronologische

5> Eine eingehendere Beschreibung der stratigraphischen Situation und der Funde siehe bei:
Romancuk 1975, 3-13.

¢ Eine eingehendere Beschreibung der Komplexe und der Verhiltnisse der Amphorenarten
siehe bei: Romancuk; Sazanov und Sedikova 1995; Romancuk und Sazanov 1991.
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TABELLE 7.1
Verteilung der Amphorenarten in den Komplexen 1BI1 und 1B2 in %

Amphorenart Komplex 1BI Komplex 1B2

Klasse 1 (rottonige mit verengter Wandung) 1,39 14,75

Klasse 2 (Empereur und Picon 1989, 232, 8,03 2,46

Tabl. 9,10) (1 Ex. ganz)

Klasse 4 und 5 (syropaldstinensischer Typ 29,05 12,65

und Gazatyp)

Klasse 6 (rottonige, rundbodige) 29,05 18,8

Klasse 12 (geriefelte, in der Art einer 43,12 27,3

,Jaufenden Welle®)

Klasse 18 (mit trichterartigem Hals) 12,05 12,3
(1 Ex. ganz)

Unbestimmt 0,6 —

Spanne der Funde ist hier noch groBer. Dennoch sind die meisten Fragmente
von rot engobiertem Geschirr durch folgende Typen vertreten: ,,Spdtromisch
C*, Form 3 und 10; ,,afrikanische Formen* 99, 50B, 64, 93/97, 104. Als Grundlage
fiir die Datierung der Komplexe gelten Miinzen von Tiberios Maurikios
(582-602). Die prozentualen Verhiltnisse der Amphorentypen betragen:

Klasse 1: 4,0%;

Klasse 2: 4,5%;

Klasse 3: 0,27% (Zeest 1960, 120; Bonifay 1986, 286-87; nach [.B. Zeest
Klasse 100);

Klasse 4: 2,6%;

Klasse 5: 0,17%;

Klasse 8: 48,8% (Jakobson 1979, 13, Abb. 3,7);

Klasse 12: 28,0%;

Klasse 16: 0,74% (Sazanov 1991, 60-72, Abb. 12,1-7);

Klasse 18: 6,4%:;

Klasse 20: 0,3%;

Klasse 22: 0,8% (Sazanov 1991, 67-72).
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Die anderen Fragmente lassen sich nicht identifizieren.

Welche Beobachtungen ergeben die Funde aus den oben angegebenen
Komplexen?

Die Masse der keramischen Funde bezeugt Handelsbeziehungen Chersons
mit anderen Mittelmeer- und Schwarzmeerstidten bis zur Mitte des 7. Jahrhunderts.
Die stratigraphischen Beobachtungen und Miinzfunde prizisieren die Datie-
rung einiger Amphorentypen und des rot engobierten Geschirrs.

Diese genaueren Angaben beruhen nicht nur auf Fundmaterialien der Grabungen
von Chersonesos, sondern auch auf solchen anderer Schwarzmeerzentren, zum
Beispiel von Aluston (Myc 1997, 187-203), Tyritake, der Ilicevskij-Siedlung
und von anderen archidologischen Stitten der Ostkrim. Einige Amphorentypen
und rot engobiertes Geschirr waren bis zur Mitte des 7. Jahrhunderts in
Gebrauch, wie die Grabungen der letzten Jahre ergeben haben: ,,Spdtromisch
C*, Form 3, 5, 10, ,,Nordafrikanisch® Typ 93/97, 99C und Amphoren einer
Reihe von Klassen, die frither in das 6. Jahrhundert datiert wurden. Die Funde
zeigen, dafl in der Zeit Ende 6./Anfang 7. Jahrhundert Zerstérungsschichten
und Nivellierungsschichten einer neuen Bautitigkeit vorausgehen. Folglich gab
es Neubauten in einer Zeit, die als Periode der ,,dunklen Jahrhunderte* gilt.

In den neuen Publikationen, die den Grabungen von Chersonesos gewidmet
sind, wurde die These gedullert, daf die Ursache fiir die Entstehung einer das
ganze Gelidnde umfassenden, aussagekriftigen Nivellierungsschicht die Errichtung
von Sakralbauten gewesen sei. Aufgrund der Tatsache, daf} fiir die Schichten
des 6. und 7. Jahrhunderts importiertes Geschirr und Amphoren typisch sind,
schloff man auf ,,eine relative Schwiche der Wirtschaft Chersons am Ende des
6. und im 7. Jahrhundert . . . Das Wirtschaftspotential der Stadt hat nur fiir die
Verwirklichung eines groBBangelegten Kirchenbau-Programms gereicht* (Zolotarev
und USakov 1997, 36). Die Dominanz importierter Erzeugnisse iiber die
Produkte ortlicher Handwerker diirfte wohl aber kaum als Zeichen fiir eine
,»Wirtschaftsschwiche® in Anspruch genommen werden konnen.” Die Bevorzugung

7 Insgesamt kamen in den geschlossenen Komplexen, darunter auch in den Zerstorungs-
schichten des 11. Jahrhunderts und den Brandschichten des 13. und 14. Jahrhunderts etwa 54
Amphorenklassen zum Vorschein. Auf die uns interessierende Zeit entfallen 23 Klassen (42,6%),
in den in das 9. Jahrhundert datierten Komplexen wurden Amphoren von 15 Klassen (27,7%),
in den Zerstorungsschichten des 11. Jahrhunderts 5 Klassen (8,2%), in den Brandschichten der
spatbyzantinischen Zeit 11 Klassen (20,3%) geborgen. Die prozentuale Verteilung der Amphorenarten
spricht dafiir, da3 Cherson in der frithbyzantinischen Zeit bedeutend mehr Handelspartner besafl
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von Tafelgeschirr, das in den grofiten Mittelmeerzentren produziert wurde — in
Kleinasien und Agypten — veranschaulicht umgekehrt, daB die Biirger genii-
gende Mittel fiir dessen Erwerb hatten. Und da man solche Grofibauten wie
Kirchen errichtete, scheint es zweifelhaft zu sein, daB man nicht gleichzeitig
auch (ohne iiber ,ausreichendes wirtschaftliches Potential*“ zu verfiigen)
gewohnliche Wohnhiuser fiir sich selbst erbaute.

Bevor wir uns der Beschreibung der Bauten zuwenden, die iiber den Nivel-
lierungsschichten vom Ende des 6. und dem Anfang des 7. Jahrhunderts
entstanden waren, mochte ich einige Vorbemerkungen iiber die Auswer-
tung von Miinzen fiir die Analyse der Entwicklung der byzantinischen Stadt
vorausschicken.

2. Geschlossene Komplexe und Miinzstatistik

Fiir den Nachweis eines wirtschaftlichen Verfalls und einer Krise der byzanti-
nischen Stadt in der Periode der ,,dunklen Jahrhunderte* zieht man sowohl
archiologische als auch numismatische Quellen heran. Dieser Umstand macht
eine Priifung ihrer Auswertungsmethode und der Interpretation des Fundmaterials,
das als Resultat archédologischer Grabungen gewonnen wird, notwendig. Dabei
werden wir an objektive und subjektive Faktoren erinnern, die fiir die byzan-
tinische Archédologie im allgemeinen charakteristisch sind, vor allem daran,
daB im Laufe einer langen Zeit ,,die Hauptaufmerksamkeit auf die Denkmiler
der materiellen Kultur der Antike* gerichtet wurde. Die Archidologen und
Byzantinisten interessierten sich ,hauptsédchlich fiir die Sakralarchitektur und
Malerei, fiir Stadtmauern und Friedhofe. Nur in sehr wenigen Féllen sind die
Stadtviertel, die sehr wertvolle Funde fiir die Interpretation des Charakters und
des Schicksals der byzantinischen Stadt aufweisen, untersucht worden*
(Kazdan 1954, 173).

Bei einer Untersuchung der stidtischen Wirtschaft wertet man in der Regel
numismatische Anhaltspunkte aus. Eine Analyse der in den Publikationen ver-
offentlichten statistischen Tabellen zeigt, da prozentual die Miinzen des 7.
und 8. Jahrhunderts den Miinzen des 6. und des 10. Jahrhunderts folgen
(Kazdan 1954, 170).

als in allen folgenden Perioden seiner Geschichte. Die Bleifunde aus dem anderen Komplex
wurden nur erwéhnt, aber nicht beschrieben.
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Folgt daraus der Schluf} von einer Krise der byzantinischen Stadt in der Zeit
der ,,dunklen Jahrhunderte*? Inwieweit ist man berechtigt, von einer Krisenent-
wicklung, einem Niedergang der Wirtschaft zu sprechen, wenn im Verlauf der
Grabungen nur vereinzelt Miinzen geborgen wurden?

Betrachten wir die Wechselbeziehungen der Miinzfunde in der ersten Hilfte
des Jahrtausends (siehe TABELLE 7.2).8

Die numismatischen Befunde zeigen, da3 in der Zeit der Reichsstabilisierung
die Fundanzahl im Vergleich zum 3. Jahrhundert erheblich geringer ist. Auf
das 4. Jahrhundert (von Diokletian bis Theodosios I. einschlieBlich) entfallen
5,20% der gesamten Miinzen (vgl. die erste Hilfte des 6. Jahrhunderts — von
Anastasios bis Justinian I. — mit 0,96%). Der Prozentsatz wére ein anderer,
wenn es eine Moglichkeit gegeben hitte, die Miinzen nicht nach Priagungs-
jahren zu verteilen, sondern dabei auch die Umlaufperiode zu beriicksichtigen.
Der Inhalt der Miinzschitze beweist, dal die Miinzen des 3. mit Miinzen des
1. und 2. Jahrhunderts vergesellschaftet sind und die grofite Zahl der Miinz-
schitze in das 3. Jahrhundert datieren (Kropotkin 1961, 17). Glaubwiirdige,
sicher in der Erde vergrabene Hortfunde fehlen bis zur Mitte des 2. Jahr-
hunderts.

Vergleichen wir mit den Angaben der TABELLE 7.2 eine Zusammenstellung
der byzantinischen Miinzen des 8. bis 11. Jahrhunderts fiir das Territorium von
Osteuropa: 8. Jahrhundert: 2 Exemplare; 9. Jahrhundert: 2 Exemplare; 10.
Jahrhundert: 181 Exemplare; 11. Jahrhundert: 11 Exemplare (Kropotkin 1962,
Tab. 1).

Natiirlich haben sowohl im ersten als auch im zweiten Fall die Orientierung
des Handels und die Entwicklungsstufe der Handelsbeziehungen der Bevol-
kerung jenes Territoriums, aus dem die Miinzen stammen, in der Darstellung
von numismatischen Daten ihren Niederschlag gefunden. Zugleich ist fiir das
3. Jahrhundert (Krisenperiode) eine starke Steigerung der Zahl numismatischer
Hortfunde typisch. Dies gilt auch fiir das 10. Jahrhundert. Hauptsichlich han-
delt es sich dabei um Miinzen von Basileios II., dessen Regierungszeit wegen
stindiger Kriegshandlungen und Erhebungen fiir die Wirtschaft von Byzanz
kaum giinstig gewesen sein diirfte.

Aufschlufreich ist auch die SchluBfolgerung von V.V. Kropotkin, der beziig-
lich des chazarischen Territoriums betonte, daf3 die Entwicklung des Transithandels

8 Die Zeugnisse fiir Tabelle 7.2 sind dem Katalog von V.V. Kropotkin (siehe: Kropotkin 1962)
und P. Laser (siche: Laser 1980) entnommen.
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Verteilung der Fundmiinzen nach den Katalogen von V.V. Kropotkin und R. Laser

Osteuropa West- Insgesamt
europa
Periode Provinz- Zentral- Summe
pragung pragung

L. Jh. 49 437 486 234 720
(Augustus— 4,51 % 4,11% 4,14% 14,26 % 5,38%
Nero)
IL. Jh. 449 4753 5202 699 5901
(Trajan— 41,38 % 44,65 % 44,35 % 42,60 % 44,14 %
Pescennius
Niger)
II1. Jh. 80 4913 4993 462 5455
(Caracalla- 7,40 % 46,16 % 42,57 % 28,15% 40,80 %
Numerian)
IV. Jh. 242 284 526 169 695
(Diokletian- 22,30% 2,67 % 4,48 % 10,30 % 5,20%
Theodosios)
V. Jh. 212 205 417 53 470
(Arkadios- 19,53% 1,92% 3,56 % 3,23% 3,52%
Zenon)
VL. Jh. 53 52 105 24 129
(Anastasios- 4,88 % 0,49 % 0,90 % 1,46 % 9,96 %
Justinian I.)
Insgesamt 1085 10644 11729 164 113370

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

im 8. bis 10. Jahrhundert nicht mit einem Vergraben von Miinzschitzen einher-
ging (Kropotkin 1962, 18). Miinzschitze seien ein Merkmal von Unstabilitét.
Die Zeit der Anlage von Miinzschitzen in Cherson bekriftigt den Schluf8 von
V.V. Kropotkin: Das grofite Vorkommen féllt in das 10. Jahrhundert (Gilevi¢
1964, 155-8). Von den Ereignissen am Ende dieses Jahrhunderts — einer
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mehrere Monate dauernden Belagerung der Stadt durch den russischen Fiirsten
Vladimir — war schon oben die Rede.

Alle Berechnungen nach den Prigungsjahren, ich betone das nochmals, wei-
sen wesentliche Méngel auf und koénnen nicht vollig die Situation auf dem
Geldmarkt widerspiegeln, insofern man nicht die Umlaufzeit der Miinzen
beriicksichtigt. Gerade darum sind die Umstinde der Miinzfunde — der archi-
ologische Kontext — auBerordentlich wichtig.” Letzterer kann zu wesentlichen
Verdnderungen bei unseren statistischen Auswertungen fiihren. Als Beweis
dafiir dienen die obengenannten Miinzfunde aus den Zerstorungsschichten des
Hafenbezirks.

Wenden wir uns nochmals den numismatischen Funden aus dem Hafen-
viertel 1 zu, wo auf dem FuBboden eines abgebrannten Hauses folgende
Miinzen geborgen wurden: unbestimmte: 12 Exemplare; 4. Jahrhundert: 8
Exemplare; 6. Jahrhundert: 7 Exemplare; 7. Jahrhundert: 1 Exemplar.

Beim Prozel der statistischen Miinzbearbeitung, und zwar bei der Ein-
ordnung nach Jahrhunderten, werden die 12 Exemplare nicht beriicksichtigt, da
sie wegen ihrer schlechten Erhaltung nicht identifiziert wurden. Dem 7. Jahrhundert
146t sich nur ein Exemplar zuweisen. Wenn man aber den archdologischen Kontext
beriicksichtigt, so sollten wir in die Spalte ,,7. Jahrhundert* nicht nur eine
Miinze, sondern 28 oder zumindest 16 (d.h. die bereits sicher zugewiesenen)
aufnehmen.!®

Die Funde im zweiten Hafenviertel, wo mit den ilteren auch eine Miinze
von Phokas zum Vorschein gekommen ist, verdndern die Vorstellung von einer
gemeinsamen Umlaufzeit der Miinzen.

Ohne Riicksicht auf den archdologischen Kontext ist die statistische Analyse
nicht korrekt. Das Bild, das sich fiir das 1. bis 6. Jahrhundert ergibt, beweist
die Fehlerhaftigkeit der These, derzufolge ,,ein Miinziiberfluf} einen wirtschaft-
lichen Aufstieg, eine Intensivierung des Warenumsatzes widerspiegelt; wobei
umgekehrt die Verringerung der Zahl der Miinzen, die in diesen oder jenen

° Die Fundbedingungen sind bei der Zusammenstellung von statistischen Tabellen fiir jede
Periode zu beriicksichtigen. Eine grole Bedeutung haben dabei die ,,geschlossenen Komplexe®,
Schitze, Zerstorungsschichten, denn sie bildeten sich (oder wurden vergraben) — ,lagerten sich*
in einer kurzfristigen Zeit ab und konnen eine gemeinsame Miinzumlaufzeit charakterisieren.

10 Beispiele fiir Miinzfunde des 7. Jahrhunderts siche auch bei: Romancuk und Sedikova
1991, 30-46.
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Zeitabschnitt datiert werden, als Merkmal einer Abschwichung der Waren-
produktion dient” (KaZzdan 1960, 261).

Die Heranziehung numismatischer Funde ist allerdings nur eine der Mog-
lichkeiten, das archidologische Material zu nutzen, das — wie Anhédnger der
Desurbanisationstheorie meinen — eine tiefe Krise in Byzanz im 7. und 8.
Jahrhundert bezeuge.!! Andere Ansatzpunkte bilden die Probleme im Zusam-
menhang mit Kulturschichten, d.h. die Analyse von Ursachen fiir die massen-
hafte Ablagerung von archéologischem Material und fiir das Entstehen von
»archdologischen Liicken“."” Dariiber wurde jedoch bereits oben gesprochen.
Wir setzen aber die Analyse der Funde aus jenen Komplexen fort, die diese
»archdologischen Liicken* zum Teil fiillen.

3. Keramische Komplexe der mittelbyzantinischen Periode

Die Zahl sicher datierter Komplexe (anhand von Miinzen und Stratigraphie)
der mittelbyzantinischen Zeit ist nicht grol. Am deutlichsten datiert von die-
sen ist eine Brandschicht in einem am Anfang des 7. Jahrhunderts im Ha-
fenviertel 2 errichteten Gebdude. An Funden reiches Material haben die
Grabungen eines Wassersammelbeckens im Siidbezirk von Chersonesos
erbracht. Einzigartiges Material ist in der Fiillung der Zisterne Nr. 91 und im
Brunnen im ersten Hafenviertel zum Vorschein gekommen.

2G. In der Fiillung eines 3,5 Meter tiefen Brunnens (Hafenviertel 1) legte
man zwischen lockerer Erde sechs Rundbodenamphoren mit Zonen von
kammartiger Riefelung am oberen Teil der Wandung (Klasse 24) und zwei
breithalsige Amphoren mit wellenartigen, konzentrischen Linien am Oberteil
(Klasse 25) frei. AuBerdem sind neben dem Brunnen Fragmente von hochhal-
sigen Amphoren mit breiten Rillen (Klasse 38), Rundbodenamphoren mit glat-
ter Wandung und gelidngten Korpern (Klasse 37) und Amphoren mit niedrigem

' Zum Beispiel schreibt E. Patlagean, daB die archidologischen Grabungen der letzten Jahre
ein ,,Absterben der byzantinischen Stadt in der Mitte des 7. Jahrhunderts* bezeugten (siche:
Patlagean 1977, 431).

12 Zu den Besonderheiten der Ablagerung einer Kulturschicht in den stidtischen Siedlungen
und den Ursachen der Entstehung von ,archidologischen Liicken* siehe bei: Romancuk und
Séeglov 1998, 178-83.
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Hals (Klasse 36)'* ans Tageslicht gekommen. In der Schicht, die die Brun-
nendffnung liberdeckte, barg man Fragmente von weifitonigen GefidBlen mit
Stempelmustern, die in Cherson nach der zweiten Hilfte des 9. Jahrhunderts
auftraten (Jakobson 1959, 333; Morgan 1942, 49). Das laft vermuten, daf} der
Brunnen am Anfang des 9. Jahrhunderts oder etwas friiher — am Ende des 8.
Jahrhunderts — zugeschiittet wurde.

2D. Die Untersuchung der Fiillung des Wassersammelbeckens hat eine
erhebliche Zahl von Amphoren zutage gefordert, die frither nicht bekannt
waren. Wie schon oben erwihnt, ist im allgemeinen der Siidteil von Cherson,
wo das Becken angelegt war, das am wenigsten untersuchte Gelidnde. Die
ersten Ausgrabungen wurden hier im Jahr 1885 und im Jahre 1896 durchge-
fiihrt (Bert’e-Delagard 1893, 37; Koscjusko-Valjuzini¢ 1891, 113-9).

In der Folgezeit hat man an diesem Ort eine Reihe von Einrichtungen ent-
deckt, die sich der Befestigungsmauer anschlossen: ein offentliches Gebiude,
Thermen, ein Wassersammelbecken. Thre Erbauung hat man in die 30er Jahre
des 9. Jahrhunderts datiert und mit dem Wirken des ersten Strategos von
Cherson, Petronas Kamateros, in Zusammenhang gebracht (PjatySeva 1969,
141). Man hat angenommen, dafl das Becken im 13. Jahrhundert zugeschiittet
wurde. Da der Komplex nicht vollstindig erforscht wurde, hat eine Mitar-
beiterin des Chersonesos-Museums, L.V. Sedikova, die Untersuchung des
Komplexes wiederaufgenommen. Ihre Grabungen haben ergeben, daf das Becken
vor der Ernennung des ersten Strategos in der Stadt errichtet wurde. In der
Fiillung des Wassersammelbeckens sind einzelne Amphorenfragmente des 5.
bis 7. Jahrhunderts und eine groBe Anzahl von Gefidflen des 8. und vom
Anfang des 9. Jahrhunderts zum Vorschein gekommen. Die Funde und strati-
graphische Situation bezeugen, dal man das Becken in derselben Periode wie
den Brunnen im Hafenviertel 1 (Komplex 2E) zuschiittete. Die Gefil3e, die fiir
diesen Komplex typisch sind, entstammen neun Klassen: Klassen 26 bis 35
(Abb. 77-80).

Klasse 26: Dies sind rottonige Amphoren mit Riefelungen im oberen Teil
der Wandung und einer im Schnitt rechtwinkligen Lippe (Abb. 77,4). In eini-
gen Publikationen nennt man sie Amphoren des Schwarzmeertyps. Fiir die
Amphoren der Klasse 27 sind in Zusammenhang mit der Randbildung zwei

13 Ahnliche Amphoren kamen bei den Grabungen von lindlichen Siedlungen zum Vorschein
(siehe: Romancuk 1976, 9-26).
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Varianten zu unterscheiden. Sie haben einen gerade nach auflen gebogenen
Rand mit einer glatten Innenseite oder einen typischen inneren Randabsatz; der
obere Gefifiteil ist in Zonen durch kammartige Riefelung verziert (Abb. 78,
1-3). Die Gefille der Klasse 28 (Abb. 78,4-5) haben im oberen Gefillbereich
eine kammartige Riefelung; sie zeichnen sich durch eine zylindrische Hals-
und Randgestaltung (im Schnitt wellenartig) aus. Der Ton ist rotfarben, wie
auch bei anderen Amphoren dieses Komplexes, und dicht mit Einschlul von
Pyroxenteilchen. Zur Klasse 29 gehoren die Rundbodenamphoren mit einem
engen, hohen, sich nach oben trichterartig ausbreitenden Hals (Abb. 78,6). Die
Amphoren der Klasse 30 weisen eine ziegelrote Struktur auf, Zhnlich der
zuvorgenannten; sie zeichnen sich durch eine besondere Halsform (Abb.
79,1-3) aus. Die Amphoren der Klasse 31 sind im Oberteil der Wandung mit
einem bogenférmigen, engobierten Linienmuster verziert (Abb. 80,6). Sie
haben wie die Amphoren der Klasse 32 einen breiten Hals. Die Gefille der
Klasse 32 haben Rillen an der Innenseite des Randes (Abb. 80,5). Fiir die
Amphoren der Klasse 33 ist ein nach auflen gebogener, wellenartiger Rand, ein
breiter Hals und ein Ornament aus Bogen und konzentrischen Kreisen charak-
teristisch, die mit weiller Engobe am oberen Gefifiteil aufgetragen sind (Abb.
80,7). Die Amphoren der Klasse 34 besaflen einen breiten Hals, ein bogenfor-
miges Linienornament und einen Rand dreieckigen Schnitts (Abb. 80,2—4). Klasse
35 besteht aus weithalsigen Gefiflen mit einem gebogenen Rand (Abb. 80,7).
Das Muster steht dem der Amphoren der Klasse 34 sehr nah.

2E. Eine Brandschicht des 11. Jahrhunderts fand sich in einem Gebiude,
das am Anfang des 7. Jahrhunderts im Hafenviertel 2 errichtet wurde. In spit-
antiker Zeit existierte auf dem Geldnde ein grofles Anwesen mit einem Hof,
in dem Pithoi und ein Amphorenlager untergebracht waren (sieche oben:
Komplex 1A — Brandschicht im Hafenviertel 2). Nach dem Brand und der
Gelédndenivellierung errichtete man hier ein Geb#ude, dessen Mauern in ,,0pus
mixtum‘‘-Technik gebaut wurde. Das Gebédude stand bis zum Anfang des 11.
Jahrhunderts. Die Zerstorungsschicht besteht aus Resten eines Dachs, unter
dem auf dem FuBlboden Amphoren und Miinzen von Basileios II. (976-1025)
zum Vorschein gekommen sind. In einer Schicht dariiber barg man dhnliche
Funde, darunter auch Miinzen. Die Keramikansammlung war durch neue
Bautitigkeit stark gestort worden: Dieser Komplex war nur zum Teil erhalten.

Die Amphoren aus dieser Zerstorungsschicht haben wir in die Klassen
39-42 eingeordnet (Abb. 81,3—4; 82,/1-2; 83). Fiir sie ist ein eiférmiger, ge-
rillter Korper charakteristisch, die Tonstruktur ist dunkelbraun, kleinporig mit
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einzelnem Glimmer (Klasse 39; Abb. 82,2). Vereinzelt sind Funde von
Amphoren, die Rillen im oberen Teil des Gefilies aufweisen; sie unterschei-
den sich von den oben beschriebenen durch die Gestaltung des Korpers und
dessen Proportionen (Klasse 40; Abb. 82,7). Eine diinne, nicht feste Ge-
faBwandung machte solche Amphoren fiir lange Reisen untauglich. Man
gebrauchte sie hauptsidchlich fiir eine voriibergehende Lagerung der Lebens-
mittel im Haushalt.

Als giinstiger fiir die Beforderung erwiesen sich die hochhalsigen Amphoren
und Kriige mit abgeflachten Henkeln und einem flachen Boden. Viele von
ihnen haben eine Pechschicht an der Innenseite der Wandung (Klasse 41; Abb.
81,3—4). Solche Gefille kommen in den Schichten vom letzten Drittel des 9.
bis zum Ende des 11. Jahrhunderts in vielen Zentren der Schwarzmeerkiiste
und in Sarkel vor (Jakobson 1979, 33; Parsina 1991, 80; Pletneva 1963, 54-8;
Pletneva 1981, 74; Baranov 1990, 23).

Weit verbreitet sind in der Mittelmeer- und Schwarzmeerregion gerillte
Amphoren aus gut geschlemmtem Ton und mit bogenartigen Henkeln. Man ist
der Meinung, daf} sie in den keramischen Werkstitten von Sarkej und Gazika
hergestellt wurden, die an der Kiiste des Marmarameers lagen (Giinsenin 1989,
270; Donceva-Petkova 1977, 100; Demangel und Mamboury 1939, 45-9).
Gewohnlich werden sie in das letzte Drittel des 9. bis in die zweite Hilfte des
11. Jahrhunderts datiert. Bei den Grabungen in Belgrad sind sie mit Miinzen
von Johannes II. und Manuel I. Komnenos (1118-1143 und 1143-1180) verge-
sellschaftet gewesen (Biki¢ 1994, 20, Abb. 7,6-7).

2F. In der Fiillung der Zisterne Nr. 91 wurden zwei Schichten angetroffen,
die nicht waagerecht, sondern diagonal zu einer der Querwinde verliefen, des-
halb fand man Fragmente eines Gefidl3es in unterschiedlicher Tiefe. Die mei-
sten Amphoren gehoren zur Klasse 41, Typ 1, Variante 2 und Typ 2. Die
Stratigraphie des Geldndes und die numismatischen Funde sprechen dafiir, daf3
die Zisterne nicht spéter als in der ersten Hilfte oder der Mitte des 11. Jahrhunderts
verfiillt wurde. Die éltesten Miinzen sind in der oberen Schicht zum Vorschein
gekommen: Es entfallen auf das 2. bis 3. Jahrhundert ein Exemplar, auf das
4. drei Exemplare, auf das 5. bis 6. ebenfalls drei, auf das 7. ein Exemplar
und auf das 9. Jahrhundert 38 Exemplare. Die grofite Anzahl Miinzen ent-
stammt der Chersoner Prigestitte wihrend der Regierungszeit von Basileios I.:
22 Exemplare aus dem 10. und zehn aus dem 11. Jahrhundert.

In der unteren Schicht der Zisterne verteilen sich die numismatischen Funde
folgendermafen: ein Exemplar aus dem 3. Jahrhundert, eines aus dem 5. bis
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6., 33 aus dem 9., 121 aus dem 10., zwei Exemplare aus dem 11. Jahrhundert
und 33 Miinzen mit einem ,,Po“-Monogramm.

Die spiteren Miinzen aus der oberen Schicht datieren also in das 11. Jahr-
hundert (byzantinische Miinzen mit einer Umpridgung, die in den Jahren 969-1025
vorgenommen wurde). In der unteren Schicht ist das spite numismatische Material
durch anonyme Miinzen mit dem ,,Pw“-Monogramm vertreten, die V.A. Ano-
chin in die Regierungszeit von Romanos III. (1028-1034) datiert (Anochin
1977, 124)."* Vielleicht hatte man bei der Nivellierung eine nahegelegene
Zerstorungsschicht in die Zisterne verfiillt, eine Schicht, die in derselben Zeit
wie der Komplex 2A des Hafenviertels 1 entstanden war.'

Unter den anderen Funden aus der Zisterne sind weilitonige Tafelgefiflie zu
erwihnen, die als Importware gelten und in das 9. bis 10. Jahrhundert datiert
werden.

Die Amphoren des 8. und 9. Jahrhunderts unterscheiden sich von den frii-
heren durch geringere GroBen. Sie besitzen eine dichte Tonstruktur mit
Pyroxen- und Kalksteineinschliissen. Viele davon sind im oberen Geféafteil mit
konzentrischen Kreisen, die mit einem kammartigen Stempel ausgefiihrt wur-
den, und mit Mustern in Form von wellenartigen Linien und B&gen, die mit
weiBer Engobe aufgetragen wurden, verziert. Es soll hervorgehoben werden,
dall die Amphoren des 8. und 9. Jahrhunderts vor allem auf der Krim vorkom-
men. Dies belegt eine wesentliche Veridnderung in der Tendenz der Handels-
beziehungen von Cherson, das sich in dieser Zeit in ein regionales Zentrum
verwandelte. Die auBenpolitische Situation in der Mittelmeer- und Schwarz-
meerregion beeinflute die Verdnderung der Handelsbeziehungen. Auf die
Einschrinkung des Handels wirkte sich auch noch die Innenpolitik der byzan-
tinischen Kaiser aus. Die scharfen Repressalien zur Regierungszeit des Phokas
gegeniiber Monotheleten und Juden waren vor allem gegen die Handel trei-
bende Bevolkerung der syrischen Stadte gerichtet (Udal’cova 1967, 360).

4 Man hat anonyme Miinzen seiner Meinung nach bis zum Anfang des 12. Jahrhunderts
geprégt. 1.V. Sokolova nimmt an, daf3 dhnliche Miinzen fiir die Tétigkeit der Chersoner Prige-
stitte vom Beginn des letzten Viertels des 11. Jahrhunderts und bis zur zweiten Hilfte des 13.
Jahrhunderts typisch seien; dabei betont sie, da es sporadische Prigungen auch noch im 14.
Jahrhundert gegeben habe (siehe: Sokolova 1983, 62-3).

'S Wie die Studien von I.A. Antonova ergaben, ist die Zisterne nicht vor dem 9./10. Jahr-
hundert erbaut und wurde im 14. Jahrhundert im Zusammenhang mit Umbauarbeiten des
Turmes XIX oder mit anderen Bauarbeiten auf diesem Geldnde zugeschiittet.
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In seiner Regierungszeit brach ein regelrechter Biirgerkrieg aus, der Kili-
kien, Syrien, Palistina, Agypten, zum Teil Kleinasien umfaBte, genau diejeni-
gen Regionen, mit denen — nach dem rot engobierten Geschirr zu urteilen —
die Chersoniten bis zur Mitte des 7. Jahrhunderts Handelskontakte unterhalten
hatten.

In diesem Zusammenhang fiihrte die Verwandlung Chersons in ein regiona-
les Zentrum nicht zu einem Abbruch des Handels mit anderen Mittelmeerzen-
tren. Hochstwahrscheinlich gelangten die bilderverehrenden Emigranten auf
Handelsschiffen an das nordliche Ufer des Pontos. Den Salzhandel (siehe
oben) erwihnte in der Mitte des 7. Jahrhunderts Papst Martin. Und nicht zu
vergessen ist, dal Petronas Kamateros in Cherson auf Lastschiffe umgestiegen
ist; diese Schiffe mit einem kleineren Tiefgang waren fiir die Kiistenschiffahrt
gut geeignet. Amphoren, die aus den Grabungen von Chersonesos gut bekannt
sind, sind auch in Sarkel zum Vorschein gekommen (Pletneva 1959, 22-248),
wohin sich der erste Strategos der Stadt im Rahmen einer diplomatischen
Mission begab.

Im 10. und 11. Jahrhundert Znderte sich die Situation: Cherson nahm die
Handelskontakte mit den Zentralregionen des Reiches wieder auf. Dennoch,
nach den Amphorentypen zu urteilen, hat sich die Ausrichtung des Handels
etwas gedndert: Unter den Funden sind die in den Werkstitten an der Kiiste
des Marmarameeres hergestellten Gefidfie hervorzuheben. Dennoch hat die
Stidostrichtung ihre Bedeutung beibehalten, was die Funde von bemalten weil3-
tonigen Gefiflen aus Kleinasien bezeugen (Zalesskaja 1984, 217-23; 1985, 49-50).

Amphoren des 13. und 14. Jahrhunderts, die fiir Cherson typisch sind, sind
in einem grofen Gebiet zum Vorschein gekommen: im Donaugebiet (Cangova
1954), im Zentrum des Balkans, in Kleinasien und natiirlich in den Siedlungen
der Taurike (Myc 1991, 85-6). Betrachten wir nun einige in den Komplexen
der spitbyzantinischen Zeit untersuchte Brandschichten.

4. Komplexe der spdtbyzantinischen Periode

Im Unterschied zu den fritheren Schichten waren die Zerstorungsschichten der
spitbyzantinischen Zeit gut erhalten.

Fiir die oberen Schichten von Chersonesos sind — nach Keramik und
Miinzen zu urteilen — Schichten eines Brandes charakteristisch, der in groflen
Teilen der Stadt getobt hatte. Schon am Anfang seiner Grabungen in Cher-
sonesos schrieb K.K. Koscjusko-Valjuzini¢: ,,.Die Reste der Winde kleiner
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Bauten der spitbyzantinischen Zeit, die aus Naturstein auf Lehm gelegt waren,
sind tiberall mit Spuren eines Brandes zum Vorschein gekommen* (Koscjusko-
ValjuZini¢ 1905, 44). Der Verfall der Gebdude der letzten Bauperiode wurde
auch spiter stindig betont (Belov 1941, 265). In einigen Fillen zeigte sich ein
dramatisches Bild: Neben den Alltagsgegenstinden, die von Resten abgebrann-
ter Balken und des abgebrochenen Daches iiberdeckt waren, lagen auf dem
FuBboden der Riume die Uberreste jener Menschen, die sich vor dem Brand
nicht hatten retten kdnnen.!®

Zur Bewahrung der Zerstorungsschichten trug bei, dafl die Bautitigkeit
nach dem letzten Brand nicht umfangreich war. Bislang hat man nur im
Hafenviertel Funde des 15. Jahrhunderts geborgen: Wandreste, kleine festge-
stampfte Flichen und spdrliche Miinzfunde. Diese wenig aussagekriftigen
Spuren menschlichen Lebens lassen sich kaum zu einer einheitlichen Schicht
von Kulturablagerungen vereinigen, und es ist schwer, sich die nach dem
Brand des 14. Jahrhunderts bestehenden Gebidude vorzustellen (Danilenko und
Romancuk 1971, 55, 76; Romancuk 1982, 93). Die Miinzfunde lassen die Annahme
zu (Gilevi¢ 1971, 63), dal nur wenige Menschen noch eine gewisse Zeit eines
der Viertel dieser in der Vergangenheit ruhmreichen Stadt bewohnt hatten."”

5. Zeitpunkt und mogliche Ursachen der Bildung von Zerstorungsschichten
des 14. Jahrhunderts

Es sind also gleichzeitige Zerstorungsschichten auf dem ganzen Territorium
von Cherson ans Tageslicht gekommen. In einigen Fillen wurden zwei Zer-
storungsschichten der spitbyzantinischen Zeit deutlich dokumentiert, diese
lassen sich anhand der Stratigraphie und numismatischen Funde in das 13.

16 Wihrend der Grabungen stieB K.K. Koscjugko-Valjuzini¢ auf die Uberreste der Menschen,
die in ihren H&dusern umgekommen waren (siehe: Koscjusko-Valjuzini¢ 1896, 55). Viele
Verteidiger oder Angreifer wurden nicht bestattet. An der Aullenseite der Befestigungsmauern
fand er zwischen Steinen sechs menschliche Skelette, hier wurden auch Miinzen der Goldenen
Horde geborgen (siehe: Koscjusko-Valjuzinic 1897, 96).

7 In der Mitte des 14. Jahrhunderts war der ehemalige Ruhm von Cherson noch in
Erinnerung. Barbaro, der die Stddte, die unter die Macht der Tiirken geraten waren, aufzéhlte
(Soldaj, Cembalo, Kalamita, Cherson), schloB seine Beschreibung mit folgenden Worten ab:
,Uber die letzteren werde ich nichts sagen, weil diese Stidte wohlbekannt sind* (Barbaro; in:
Skrzinskaja 1971, 154).
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bis 14. Jahrhundert datieren (Danilenko und Romancuk 1971, 53). Es ist
schwierig, den Zeitpunkt des Brandes priziser zu datieren,'® wenn man keine
schriftlichen Quellen heranzieht und das Zerstorungsbild nicht mit den
Geschehnissen in Verbindung bringt, die sich in dieser Zeit auf der Krim
ereigneten.

Zweifellos ist eine zeitliche Prézisierung der Bildung von geschlossenen
Komplexen spitbyzantinischer Zeit (und die Zerstdrungsschichten sind eben-
solche) fiir eine detaillierte Chronologie der vielen hier vorkommenden Funde,
fiir eine Rekonstruktion der Geschichte Chersons, seines Handels und Hand-
werks von Bedeutung. Wenn man sich bei der Suche nach moglichen Zersto-
rungsursachen der Stadt den schriftlichen Quellen zuwendet, so ist an die Ziige
von Nogai auf die Krim in den Jahren 1299 bis 1300 (Fedorov-Davydov 1973,
73)" und an eine Kriegsexpedition Timurs in den Jahren 1395 bis 1396 gegen
die Feudalherren, die an der Seite von Tochtamy$§ auftraten, speziell gegen den
auf der Taurike fest etablierten TaStemiir zu erinnern (Fedorov-Davydov 1973,
160). Moglicherweise haben diese Ereignisse auch die Zerstorungen hervorge-
rufen, die sich den Forschern bei der Untersuchung der spitbyzantinischen
Schichten von Chersonesos bieten.”

Dennoch ist auch eine andere Ursache fiir die Brinde vom Ende des 13.
Jahrhunderts sehr wohl moglich: ein Erdbeben.?' Ungeachtet erheblicher Zer-
storungen erholte sich Cherson wieder relativ schnell.”? Der Brand vom Ende
des 14. Jahrhunderts war der letzte fiir die Stadtbewohner; einige von ihnen

'8 Das ist dadurch zu erklidren, daB in den stratigraphisch verschiedenzeitlichen Brand-
schichten in der Hauptsache Miinzen mit dem ,,Po*“-Monogramm vorkommen, deren Prigungs-
zeit, wie oben schon betont, umstritten ist.

' Den Grabungsbefunden in den Berggebieten der Siidwestkrim nach zu urteilen, wurde in
dieser Zeit auch Eski-Kermen von einem Brand heimgesucht (siehe: Vejmarn 1982, 73).

2 Auf einer Konferenz, die den Denkmilern der Krim gewidmet war, wurde die These vor-
getragen, daB} sich die untere Zerstorungsschicht der spétbyzantinischen Zeit in den 80er Jahren
des 13. Jahrhunderts gebildet habe (siche: Myc 1997, 65-6).

21 Erinnern wir uns an eine Glosse des SuroZer Synaxarions. Einer der Erforscher der
Denkmiler der Bergkrim, E.B. Vejmarn, lenkte die Aufmerksamkeit auf eine Verdnderung des
Felsreliefs, die er ins 13. Jahrhundert datierte. Leider wurden diese Beobachtungen nicht verof-
fentlicht.

22 Fiir die Ermittlung einer moglichen Bauzeit des Hauses sind die in byzantinischen Rechenbiichern
angefiihrten Angaben von Interesse. In den Aufgabentexten wird mitgeteilt, dal man fiir die
Errichtung eines Hauses 30, 32, 50 Tage benotige (sieche: Vogel 1968, 19, 57, 59).
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kamen in ihren Hausern um. Es gibt allerdings noch eine andere Meinung iiber
den Niedergang von Cherson. Gegensitzliche Standpunkte finden sich sogar in
den Untersuchungen eines einzigen Autors. In einer seiner fritheren Studien
betonte A.L. Jakobson, dafl ,,Cherson im 13. bis 14. Jahrhundert weiterhin,
wenn auch in geringerem Malle, Handelszentrum und Hafen der Siidwestkrim
blieb und seine frithere Bedeutung als sakrales Zentrum fiir die Nachbargebiete
bewahrte” (Jakobson 1940, 37-8). In einer folgenden Untersuchung schrieb
der Forscher jedoch, dal Cherson nach den Ereignissen vom Ende des 13.
Jahrhunderts nicht mehr als grofie Siedlung gegolten habe (Jakobson 1959a,
133).2 Einer solchen Schlufifolgerung widersprechen einige Funde, darunter
Miinzen des 14. Jahrhunderts (Gilevi¢ 1971, 75; 1973, 29).2

Aller Wahrscheinlichkeit nach verwandelte sich Cherson allméhlich in eine
Htote Stadt, deren Mauern man in Anbetracht der sich nihernden Gefahr eines
tiirkischen Uberfalls gegen die Krim dem Konsul von Kaffa zu zerstoren emp-
fohlen hatte.”® Aber noch im 16. Jahrhundert riefen sie die Bewunderung der-
jenigen hervor, die diese Ortschaften besuchten (Bronevskij 1867, 341-2).

2 Siehe die Notizen von S.G. RyZov iiber die Grabungen von zwei Vierteln des Nordbezirks,
in denen die Entstehung der oberen (letzten) Zerstorungsschicht mal in das 13. Jahrhundert, mal
in das 14. Jahrhundert datiert wird (siehe: RyZzov 1986, 299; 1985, 350). Die Widerspriich-
lichkeiten zwischen einigen SchluBfolgerungen und den von A.L. Jakobson in seiner Mono-
graphie angegebenen Tatsachen wurden in Rezensionen vermerkt (siehe: SkrZinskaja 1953, 262).

2 In den Rechenschaftsberichten von K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ kommen die fiir uns interes-
santen numismatischen Funde sehr oft als ,,Miinzen der Goldenen Horde* vor. Hier ist von 24
Silbermiinzen und zehn Kupfermiinzen der Khane der Goldenen Horde die Rede (Koscjusko-
Valjuzini¢ 1897, 91. Siehe auch: Belova-Kud’ 1931, Nr. 28, 197, 172, 200, 208, 247, 282, 320,
396, 518, 536). Miinzen des 14. Jahrhunderts kamen auch bei den Grabungen des zweiten
Hafenviertels ans Tageslicht. Sowohl sie als auch die stratigraphischen Untersuchungen erlaub-
ten es, die obere Zerstorungsschicht zu datieren.

2 In den Jahren 1400-1401 war der Chersoner Metropolitenthron unbesetzt (MM,
DCLXXII, 2). Aber im ,,Statut der Genueser Kolonien im Schwarzen Meer* des Jahres 1449
wird eine Handelsniederlassung erwihnt, die dem Konsul von Kaffa unterstand. Es geht darum,
dall die Beamten, die fiir das Chersoner Konsulat ernannt wurden, eine Steuer und Abgabe zu
zahlen hatten (Ustav dlja . . .; in: ZOOID 5, 1863, 675). Aber schon im Jahre 1472 wird in einer
Instruktion fiir den Konsul von Kaffa, Antoniotto Cabella, empfohlen, ,,die Tiirme und Mauern
eines unbewohnten Ortes, der Cherson heifit, abzutragen® (Atti della Societa Ligure di Storia
Patria 7/1, 1871, 872).
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6. Anwesen und Funde der spdtbyzantinischen Zeit

Das Territorium des ersten Hafenviertels, das sich den Befestigungsmauern
anschlieBt, wurde in erheblichem Malle am Ende des vorigen Jahrhunderts
freigelegt. Die Pline der Bauten und ihre Beschreibung wurden sehr sche-
matisch wiedergegeben, deshalb ist es schwer, fiir die Wiederherstellung der
stddtischen Bebauung dieses Material vollstindig zu nutzen. AuBerdem wur-
den einige Einrichtungen wihrend der Anlage eines Grabens fiir Telefonkabel
und durch einen zeitweiligen Weg, der von Sewastopol zu dem von K.K.
Koscjusko-ValjuZini¢ geschaffenen Magazin fiir Altertiimer fiihrte (so hie3 das
erste Museum in Chersonesos), zum Teil zerstort. Deshalb wurde der Grundrif3
einiger Anwesen nur hypothetisch rekonstruiert (Abb. 89-92).

Im groBlen und ganzen bestanden in der spitbyzantinischen Zeit im Hafenviertel
1 zwolf Komplexe,” die keine wesentlichen Unterschiede hinsichtlich ihrer
GrofBen und Grundrisse aufwiesen (TABELLE 7.3).

Die aussagekriftigsten Funde sind fiir die Hduser typisch, die im 13. Jahrhundert
abgebrannt waren; da diese Funde bereits verdffentlicht worden sind, gehen
wir auf deren ausfiihrliche Beschreibung nicht ein. Um die Unterschiede bei
der Auswahl von keramischen Erzeugnissen fiir zwei Perioden zu ermitteln,
betrachten wir die Funde eines Nachbarviertels, des zweiten Hafenviertels. Die
Anwesen 1-5 und 11 wurden in der Hauptsache im 19. Jahrhundert freigelegt,
deshalb ist es unmdoglich, die in ihnen geborgenen Funde mit bestimmten
Réumen in Zusammenhang zu bringen.

Ohne auf die Beschreibung der Funde aus allen Hiusern einzugehen,
besprechen wir nur die im Anwesen 9 zum Vorschein gekommenen Funde;
diese sind fiir die Datierung friilherer Komplexe von Bedeutung. Zum Anwesen
9 gehorten auch ein einstockiges Haus, ein groBer Hof, der in zwei Bereiche
gegliedert war, und ein von den anderen RiAumen isolierter und mit Ziegeln
bedeckter Wirtschaftsraum. In den Rdumen 58-60 des Erdgeschosses hatten
sich zahlreiche Gegenstinde erhalten: ein Bronzegewicht, 25 Fischhaken, 17
Amphoren, 12 Pithoi, zehn Eisenverschliisse, Zangen (Schmiedezangen), zwei
Kdmme fiir Wolle, drei Enkolpien, Ollimpchen und WeihrauchgefiBe. Die

% Die Pldne und die Funde aus den Komplexen des Hafenviertels 1 wurden veroffentlicht
(Romancuk 1986, 121-57). Es existiert auch eine Rekonstruktion einiger Hduser, die im Hafenviertel
in spétbyzantinischer Zeit bestanden (siehe: Danilenko 1988, 60-6).
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TABELLE 7.3
Anwesen des Hafenviertels 1

Nummer des ~ Nummer des  Fliche in m*>  Hoffliiche in m*>  Existenzdauer

Anwesens Raumes
la 25,26 79,5 64, zusammen 13.-14. Jh.
mit Anwesen 4:
57,0 m?
1b 20-24 80,5 64, zusammen 13.-14. Jh.
mit Anwesen 4:
57,0 m?
2 42-45 178,0 16 (23,5) 13.-14. Jh.
3 7-12,49,50 118,0 7-8 (30,0) 13.-14. Jh.
4 27-30,39,41 121,0 64 (57,0) 13.-14. Jh.
5 34,37,38 127,0 36 (50,0) 13.-14. Jh.
6 46-48,53 95,0 53 (50,0) 13.-14. Jh.
7 34,3740 115,0 37 (34,0) 12.-13. Jh.
8 36a,36b,36v, 105,0 41,36g (64,0) 12.-13. Jh.
36g,41
9 56-62 138,0 61-62,57 12.-13. Jh.
(62,0
10 46,48,54,53 130,0 Nicht ermittelt 12.-13. Jh.
11 1-5 60,0-70,0 Moglich, ?

Parzellen 1,2

Schmiedezangen gehoren im Unterschied zu den anderen Funden nicht zu den
tiblichen, fiir ein Wohnhaus typischen Gegenstianden. Sie lassen die Vermutung
zu, daf} es unter den Hausbewohnern einen Schmied gab.

Hier wurden auch herabgestiirzte glasurbedeckte Gefifie gefunden, auf deren
Boden Graffiti eingeritzt waren (offenkundig Zeichen in alanischer Schrift: Kadeev
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1968, 288-90), und eine Sparbiichse mit 76 Miinzen. Alle Miinzen gehoren
zur Chersoner Prigung mit einem ,,Po“-Monogramm. AuBlerdem sind in der
Zerstorungsschicht des Hauses Miinzen aus Byzanz von Andronikos I. (1183—
1185), Isaak Angelos (1185-1195) und Rumseldschuken (13. Jahrhundert)
zutage getreten (Gilevic 1974, 34). In der Nivellierungsschicht fiir einen Neu-
bau fanden sich Miinzen der Chersoner Prigestitte und byzantinische Miinzen
des 12. und 13. Jahrhunderts. Also lassen die numismatischen Funde schlie-
Ben, daB das nachfolgende Gebdude nicht lange nach dem Verfall des friihe-
ren errichtet wurde. Uber dem Haus, das im 13. Jahrhundert abbrannte,
errichtete man vielleicht am Anfang des 14. Jahrhunderts ein neues Haus. In
der Brandschicht des spiteren Gebdudes wurde eine Miinze der Krimer
Prigung von Ozbek (1312-1340) geborgen.

Eine solche Stratigraphie ist fiir den ganzen Bezirk typisch.

Eine Besonderheit des Viertels ist die Existenz zweier Grabkapellen, deren
Ausgrabungen Anhaltspunkte fiir die Ermittlung der Zahl der Bewohner des
Viertels ergeben haben.

7. Die Zahl der Biirger Chersons in spdtbyzantinischer Zeit

Eine der Kirchen, die im Siidostteil des Hafenviertels 1 lag, wurde im 11.
Jahrhundert errichtet.”’” Neben ihr befand sich ein Friedhof. Im 12. Jahrhundert
wurde das Geldnde des Friedhofs zum Teil bebaut, wobei man Griber zer-
storte; der grofite Teil der Bestattungen wurde in das Beinhaus der Kirche gebracht,
insgesamt fand man auf dem Friedhof und in der Kirche 195 Skelette. Aller
Wahrscheinlichkeit nach war die Zahl der Bestatteten noch grofer: Unter den
Knochenresten kamen nur 30 Kinderskelette zum Vorschein. Die Kirche, die
zahlreiche Renovierungen erlebte, bestand wéhrend des 13. und 14. Jahr-
hunderts. Sie war vielleicht dem Heiligen Theodoros gewidmet: Im Mauer-
werk eines der Hauser, das sich in der Nihe befand und im 13. Jahrhundert
errichtet worden war, entdeckte man einen zweiseitigen Stempel mit dem
Monogramm ,,Theodoros* (Romanc¢uk und Solomonik 1987).

In der Mitte des Viertels existierte eine andere Kirche mit Griabern, die im

27 Sie wurde von K.K. Koscjusko-Valjuzini¢ freigelegt und durch die Vereinigte Expedition in
der Folgezeit untersucht (Koscjusko-Valjuzini¢ 1901, 38-40).
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12. Jahrhundert errichtet worden war.”® Einige lagen im Inneren, die anderen
wurden an der AuBlenseite angelegt. Im ganzen hat man in der Kirche und in
den daneben gelegenen Beinhdusern Reste von 402 Leichnamen gefunden.
Falit man die Bestattungen aus beiden Kirchen zusammen, so ergibt sich, daf3
in der Periode vom 11. bis zum 14. Jahrhundert etwa 600 Menschen bestattet
wurden. Bei einer durchschnittlichen Lebenserwartung von 30 bis 35 Jahren®
miiiten acht bis zehn Generationen aufeinander gefolgt sein. Demnach gehor-
ten zu einer in diesem Viertel lebenden Generation 60 bis 75 Menschen.

Versuchen wir noch ein anderes Berechnungssystem, um die Anzahl der
Bewohner des Viertels zu bestimmen, und zwar nach der Korrelation von Anwesen
und einer durchschnittlichen Zahl von Personen innerhalb einer byzantinischen
Familie (4-5 Personen).*® Das Verhiltnis dieser beiden Bezugspunkte 1dBt die
Aussage zu, dal im 12. und 13. Jahrhundert etwa 35 bis 42 Menschen im
Viertel gelebt haben konnten, im 14. Jahrhundert dagegen 43 bis 63 Men-
schen. Bei aller Relativitit der Berechnungen liegen beide Ergebnisse sehr
nahe beieinander.

Héufig wird die Bevolkerungszahl in der Literatur durch das Verhéltnis der
Stadtfliche zur durchschnittlichen Besiedlungsdichte berechnet.’' In den zu
betrachtenden Vierteln Chersons diirfte aber die Besiedlungsdichte in jeder
einzelnen Periode durchaus unterschiedlich gewesen sein. Richtiger ist die
Berechnung der Bevolkerungszahl, wenn man von der Anzahl der Anwesen in
der Stadt und der anzunehmenden Familiengro3e ausgeht. Fiir die spitbyzan-
tinische Zeit Chersons ist die Anwendung einer solchen Methode mdglich,
weil hier bis zum Ende das hippodamische Stralensystem erhalten blieb und

2 L.G. Kolesnikova hat die Errichtung der Kirche in das 10. Jahrhundert datiert (siehe:
Kolesnikova 1978, 161-72). Die spiteren Ausgrabungen zeigten, daf} sie spiter errichtet wurde
(Romancuk und Danilenko 1971, 77).

¥ Diese durchschnittliche Zahl verwendet J. Koder fiir die Berechnung der Einwohnerzahl
von Euboia (siehe: Koder 1973, 177).

% Eine durchschnittliche byzantinische Familie besteht aus 4-5 Personen, laut Angaben der
,.Praktika® des Klosters Chilander (Chvostova 1968, 264-369). G.G. Litavrin benutzt diese Zahl
mit einer kleinen Korrektur fiir die Bestimmung der Bevolkerung von Lampsakos (siehe:
Litavrin 1976, 29).

31 Zum Beispiel geht D. Jacoby fiir die Bestimmung der Bevolkerungszahl von Konstan-
tinopel von der GroBe seiner Fliche und der Besiedlungsdichte der mittelalterlichen Stddte
Italiens aus (siehe: Jacoby 1961).
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die vollstindige Untersuchung einer Reihe von Vierteln es gestattet, die Anzahl
der Anwesen zu bestimmen. Auf der Grundlage der gleichen Methode ermit-
telte A.L. Jakobson, dal in Cherson im 12. und 13. Jahrhundert etwa 4725 bis
5580 Menschen gelebt hitten (Jakobson 1961, 160). Man hat dabei eine Zahl
von sieben bis acht Personen pro Familie angenommen. Die in den Quellen
erhaltenen demographischen Angaben zeugen davon, dal der Umfang einer
Familie in spdtbyzantinischer Zeit geringer gewesen ist. Bei der Berechnung
der Anzahl der Bewohner von Lampsakos hat G.G. Litavrin eine Familie mit
fiinf bis sechs Personen zugrundegelegt (Litavrin 1976, 29).3> Anhand der sta-
tistischen Bearbeitung haben D. Jacoby und N. Kondov fiir die erste Hilfte
des 14. Jahrhunderts den Hauskoeffizienten von Byzanz mit 4,4 bis 4,9 Perso-
nen bestimmt (Jacoby 1962, 116-86; Kondov 1965, 261-77). Von diesen Angaben
ausgehend, kann man die Anzahl der Biirger Chersons in spitbyzantinischer
Zeit hypothetisch prizisieren.

In den Vierteln des Nordbezirks bestanden mit Ausnahme der Viertel XIII
bis XVIII je sechs Anwesen. In den Vierteln XIII bis XVIII, deren Flichen
doppelt so grol waren, wurden elf bis zwolf Hiauser dokumentiert. Fiir den
Nordostbezirk sind Viertel mit sieben bis acht Anwesen typisch. Die gleiche
Zahl von Komplexen wurde in den Vierteln des Hafenbezirks freigelegt. Somit
kann man annehmen, dall der grofite Teil der Viertel Chersons je sieben bis
acht Hiuser aufwies und auf dem Areal der Viertel XIII bis XVIII und ihrer
Nachbarviertel (XXVI, XXVII, LXXVIII) je 14 bis 16 Anwesen gelegen hat-
ten. Ein #dhnliches Bild bieten die Viertel, die sich dem zentralen stddtischen
Platz anschlossen und deren Anwesen eine grofle Fldche einnahmen. Im Viertel
VI laBt sich der Grundril von zwei Bauten feststellen. Wahrscheinlich war
Viertel VII, wie auch die rund um den Platz liegenden Viertel LXXXVI,
XXIII, XXIa, LXXIX, LXXX, LXXXI, LXXXII, genausowenig besiedelt.

Bei den Berechnungen sind die Viertel IV und V auszuschlieen, wo in
spatbyzantinischer Zeit die Basilika und nur ein Haus standen, wie auch
Viertel XLIII, dessen grofter Teil von der spiteren Basilika Nr. 15a und von
Handelsladen eingenommen wurde, die sich der Basilika anschlossen. Viertel
XI und das Areal der Zitadelle, d.h. die Parzelle LXXVIIla, hatten keine
Wohnbebauung.

32 In den demographischen Studien wird betont, daB} ungeachtet einer groBen Geburtenzahl in
den mittelalterlichen Stddten ein bis drei Kinder auf eine Familie entfallen seien (siche: Aver-
buch 1967, 134).
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Von 109 Vierteln Chersons, deren Grundrisse dank des in der Stadt erhal-
tenen hippodamischen Systems festgestellt wurden, diirften also 90 je sieben
bis acht Anwesen, neun je zwei bis drei, fiinf je 14 bis 16 und neun je zwei
bis drei Anwesen aufweisen. Auf dem Gelidnde von fiinf Vierteln befanden sich
vor allem offentliche Bauten. In diesem Fall diirfte die Bevolkerungszahl in
spitbyzantinischer Zeit 3600 bis 5000 Personen betragen haben.

War Cherson eine groBe Stadt? — Einzelne Angaben iiber die Groflen ver-
schiedener Stiddte dieser Periode lassen vermuten, daB sie sich in der Grofe
von Cherson nicht sehr unterschieden. Zum Beispiel betrug die Fliche des
mittelalterlichen Athen 16,0 Hektar, die von Sparta innerhalb der Mauern des
13. Jahrhunderts 19,6 Hektar (Bouras 1981, 622, 626). Das byzantinische
Cherson breitete sich auf 22,0 Hektar aus (das ganze Territorium innerhalb der
Mauern betrug 29,0 ha). Leider ist die Bevdlkerungszahl fiir die obengenann-
ten Stiddte nicht bekannt. Im Durchschnitt lebten in den spitbyzantinischen Stiddten
zwei- bis fiinftausend Menschen (Maksimovi¢ 1981, 152). Aber es gab auch
Riesen wie Konstantinopel (Mayer 1943, 147, 156) und daneben Stéddte, deren
Bevolkerungszahl eintausend Menschen nicht iiberstieg (Litavrin 1976, 29). Es
gibt jedoch auch Einschitzungen der Grofle und Bedeutung einzelner Stidte,
die von Zeitgenossen stammen. Zu den von den Zeitgenossen genannten
~groBBen®, ,wunderbaren®, ,viele Bewohner habenden Stddte* zihlten die
byzantinischen Autoren des 14. Jahrhunderts Nikaia, Tralles, Mesembria,
Philippopolis und Andrianopel (Maksimovi¢ 1981, 152). Letztere zéhlte in
spitbyzantinischer Zeit 1350 bis 1600 Menschen (Litavrin 1976, 29). Die
Stadte der dalmatinischen Kiiste*® und die westeuropdischen Stidte** hatten je
zwei- bis viertausend Einwohner. Cherson unterschied sich also von anderen
Stddten des Byzantinischen Reiches weder durch die Grofe der bebauten
Fliche, noch durch die Zahl der Bewohner. Wenn man die Stadt mit den
Augen der Einwohner und der Besucher betrachtet, so hat sie solche Epitheta

3 Im Jahre 1400 zidhlten die Stddte Kotor, Trogir, Split je zweieinhalb- bis dreitausend
Menschen. Split und Trogir besallen eine Fliche von 10 ha, in Dubrovnik gab es fiinf- bis
sechstausend Einwohner, in Zadar, das M.M. Freudenberg als grof3e Stadt bezeichnet hat, leb-
ten auf einer Fliche von 30,0 ha achttausend Menschen (Frejdenberg 1981, 76-7).

3 Nach den Angaben von H. Ammann werden in Westeuropa als kleine und mittelgroB3e
Stiddte solche mit einer Bevolkerungszahl von eintausend Menschen bezeichnet. Die Stidte, die
zwei- bis zehntausend Einwohner zihlten, hitten 10% von der Gesamtzahl der Stidte betragen
(Ammann 1969, 413).
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wie ,,volkreich® und ,ruhmreich® vollkommen verdient. Indirekt bezeugen
zwei Briefe von Papst Johannes XXII. an das Haupt der Chersoner katholi-
schen Mission vom 5. und 16. Juli 1333 die Bedeutung von Cherson, schrie-
ben sie doch vor, da3 dort ein katholischer Dom zu errichten sei (Vasiliev
1936, 175).

Das Bestreben, einen katholischen Dom zu errichten, ist ein Beleg fiir das
Vorhandensein einer lateinischen Bevolkerung unter den Stadtbewohnern.
Einige archidologische Funde fiihren zu der Annahme, daB3 es unter den
Handwerkern Chersons Araber gegeben hat. Den Namen eines von ihnen,
Omar, nennt eine Inschrift, die auf einem Schlofl in Gestalt eines Pferdes
erhalten ist (PjatySeva 1969, 157, Abb. 7). Fiir die Anwesenheit arabischer
Handwerker sprechen auch stilisierte Inschriften auf glasierten Gefden (Jakobson
1950, 204, Taf. 21; Abb. 124, 126, 127) und ein Bleigefdl mit dem Anfangs-
vers des Korans (Koscjusko-ValjuzZini¢ 1903, 50, Abb. 97a-b). Es ist sehr wohl
moglich, da die durch die Pestepidemie des Jahres 1348 reduzierte Bevol-
kerung durch Armenier,” Alanen und Tataren erginzt wurde.® Die Existenz
von Angehorigen orientalischer Volker in Cherson wird durch solche Funde
bezeugt wie den Deckel eines glasierten Gefdles mit der Darstellung eines
Nomaden, der einen hohen Hut mit umgebogenen Ridndern und drei iiber den
Riicken fallende Zopfe trigt (Jakobson 1950, 217). Unter den Stadtbewohnern
sind auch Slawen und Italiener zu erwihnen.’’

Die Funde und der Charakter der Bautitigkeit widersprechen der Auffas-
sung, ab dem Ende des 13. Jahrhunderts habe in Cherson eine Periode des

% In einer kreuzformigen Vorstadtkirche sind an einer der Sdulen Inschriften auf Armenisch
und Griechisch erhalten (Koscjusko-Valjuzini¢ 1904, 38-40). Wihrend der Grabungen auf dem
Territorium der Zitadelle in Dvin hat man im Jahre 1958 in der Schicht des 13. Jahrhunderts
eine Halskette mit Chersoner Miinzen mit dem ,,Po“-Monogramm gefunden (Museum der
Geschichte von Armenien, Nr. 1917/287).

3 N.V. PjatySeva ist bei einer Analyse von Zeichen auf spitbyzantinischen Dachziegeln
Chersons zu dem Schluff gekommen, daf3 Abbildungen von Reitern und des Pentagramms nicht
ohne tiirkischen Einfluf entstanden seien (PjatySeva 1973, 218).

37 Als Beleg fiir den Handel mit Italienern ist ein Fragment eines Glasgefifies mit einem
Wappen und dem Datum 1322 in lateinischer Schrift zu beriicksichtigen. Es ist hochst
wahrscheinlich, dal das Streben, in Cherson eine katholische Kathedra zu griinden, die der
Metropolitie von Bosporos unterstand, unter Papst Johannes XXII. nicht nur durch politische
Erwigungen hervorgerufen worden war (siehe iiber Papst Johannes XXII. in: Vasiliev 1936,
175).



ANWESEN UND FUNDE DES HAFENBEZIRKS 221

Verfalls und im 14. Jahrhundert ein allmzhliches Absterben der Stadt begon-
nen. Ebenso irrig ist die Annahme, Cherson sei zu jener Zeit keine grof3e Besiedlung
gewesen (Jakobson 1959a, 233). Die gemischte Zusammensetzung seiner
Bevolkerung erklért sich vor allem durch die Handelsbeziehungen der Stadt.
Beweis dafiir sind sowohl Miinzen der Goldenen Horde und von Trapezunt
als auch Gewichtssitze, die in spitbyzantinischen Hiusern zum Vorschein gekom-
men sind. Als Indiz einer Handels- und Handwerksentwicklung koénnen auch
die Funde glasierten Geschirrs in den Hidusern der spitbyzantinischen Zeit
dienen.

8. Glasurgeschirr aus den Brandschichten des 13.—14. Jahrhunderts

Das Glasurgeschirr aus Chersonesos wurde von den Forschern mehrmals
untersucht. So wurden zum Beispiel weifitonige GefiBe mit Unterglasurbemalung,
die in das 10. bis 11. Jahrhundert datiert werden konnen, von V. Zalesskaja
untersucht (Zalesskaja 1985); in einem gemeinsam mit M.G. Kramarovskij
verfaten Artikel behandelte sie GefdBle mit Menschendarstellungen (Zaless-
kaja und Kramarovskij 1990). Am vollstindigsten jedoch beleuchten die
Publikationen von A.L. Jakobson diese Art der Keramikerzeugnisse aus
Chersonesos. Er schuf die Einteilung nach chronologischen Hauptgruppen gla-
sierter Keramik (Jakobson 1950; 1979).

Ein groBer Teil der von A.L. Jakobson beschriebenen Gefidlle stammte aus
den Grabungen des 19. bis zum Anfang des 20. Jahrhunderts und konnte nicht
im Rahmen zusammenhédngender Befunde beobachtet werden. Wie relativ die
Begriindungen fiir die Datierung der Herstellung und der Nutzung dieser
GefidBgruppen waren, kann man sowohl am Beispiel der Schalen mit Sujet-
darstellungen (Darstellung von phantastischen Tieren, Vogeln, Kriegern; Abb.
93-97) als auch an Gefédflen mit verschiedenen pflanzlich-geometrischen Motiven
veranschaulichen, die mit einer diinnen, flachen Gravur auf mit weiler Engobe
bemaltem Ton ausgefiihrt wurden.

A.L. Jakobson gliederte solche Gefifle bei der Einordnung glasierter Kera-
mik aus den Grabungen von Chersonesos zuerst in die Gruppe 10 ein, wobei
er betonte, da3 sie aus Konstantinopel eingefiihrt worden seien und in das 11.
und 12. Jahrhundert datiert werden konnten (Jakobson 1950, 195). Unter elf
Mustern, die um das Ende der 40er Jahre bekannt wurden, sind nur fiir drei
Muster die Fundstellen verzeichnet: Nr. 104: ,Viertel V, im Inneren der
Klostermauern, unter der ersten Brandschicht®; Nr. 107: ,,0stlich vom Raum E,
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Brandschicht; Nr. 108: ,,im Raum VII zum Vorschein gekommen, in der obe-
ren Schicht* (Jakobson 1950, 195-7).

Was war der Grund dafiir, die Gruppe 10 in das 11. und 12. Jahrhundert zu
datieren, welche Argumente wurden fiir ihre Datierung herangezogen? Zu
einem Muster (Nr. 103) schrieb A.L. Jakobson mit einem Verweis auf die
Arbeit von D.T. Rice, dal es dem Stil und den Darstellungsproportionen nach
einer Schale aus Thessaloniki besonders #dhnlich sei, dabei betonte er: ,Ich
meine, da D.T. Rice sie in eine zu spite Zeit datiert: Sie scheint friither als
das 13. Jahrhundert zu sein” (Jakobson 1950, 196).%

Hat sich etwas in der Datierungsmethode dieser Keramikgruppe 30 Jahre
nach dem Erscheinen der ersten Klassifikation gedndert?

In der Monographie , Keramik und keramische Produktion der mittelal-
terlichen Taurike® entspricht der Gruppe 10 Gruppe 1, deren Musterzahl
durch neue Funde erweitert wurde. Davon abgesehen, dal3 begleitendes
Material und die Stratigraphie die Gebrauchszeit von Gefillen dieser Art pri-
zisieren konnten, griindet sich ihre Datierung wie bisher auf Analogien. Die
Datierungsschwierigkeiten bei den Keramikerzeugnissen aus mehrschichtigen
Grabungspldtzen kann man an Funden der Grabungen anderer Zentren, zum
Beispiel an der Ware aus den Thermen des Zeuxippos in Konstantinopel,
zeigen.

A.H.S. Megaw schreibt bei der Analyse von Funden glasierter Gefile aus
diesen Thermen iiber die Schwierigkeiten ihrer chronologischen Bestimmung.
,Beriihrte und unberiihrte Schichten wurden zusammen ausgegraben, aller
Wahrscheinlichkeit nach ist die zu untersuchende Keramik in unberiihrten
Schichten zum Vorschein gekommen, die man anhand der Miinzen aus der
Zeit von den Komnenen (ab dem Jahr 1081) bis zu den Palaiologen (bis zum
Jahr 1453) datierte. Der Bericht aber enthilt keine detaillierte, nach Schichten
geordnete Beschreibung” (Megaw 1968, 68). In Korinth, so betont der
Forscher, seien solche Keramikerzeugnisse wihrend der friiheren Grabungen ohne
datierendes Material geborgen worden. In den spiteren Grabungen stammen
sie aus gemischten Ablagerungen mit Funden des 11. bis 13. Jahrhunderts.
Antiochia und Pergamon liefern auch keine Fixpunkte, weil die stratigraphi-

3% Die oben aufgezihlten Muster aus der Publikation von A.L. Jakobson und Zweifel an ihrer
Datierung habe ich in einem gemeinsamen Beitrag mit V.I. Perevozc¢ikov geduBert (siche: Romancuk
und Perevozcikov 1990, 97).
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sche Datierung hier wegen der Storung der mittelalterlichen Schichten unmog-
lich ist (Megaw 1968, 83—4). Nach systematischer Analyse aller Fundplitze
von Keramik dieser Gruppe kommt A. Megaw zum Schluf3, daf es keine stra-
tigraphischen Beobachtungen fiir die Chronologie seiner Einteilung nach
Klassen gebe, und nimmt an, da3 die Gefile vom Typ ,,Zeuxippos* im 13.
Jahrhundert durch Genueser und Venezianer verbreitet worden seien (Megaw
1968, 87).%

Die Grabungen der letzten Zeit in verschiedenen Gebieten des Mittelmeeres
haben dhnliche Funde, die man anhand der Stratigraphie datieren kann, her-
vorgebracht. In diese Zeit gehort auch die Untersuchung des Kastells in
Paphos, das am Ende des 12. Jahrhunderts errichtet wurde und durch ein Erdbeben
im Jahre 1222 zerstort wurde (Megaw 1972, 323-43). Aber ein so aussage-
kréftiges Zerstorungsbild wie im Falle von Chersonesos in spétbyzantinischer
Zeit beobachtet man hier nicht. Die Schicht, die sich wihrend des Erdbebens
gebildet hatte, wurde zum Zwecke der Steingewinnung fiir neue Bauten
gestort.

Die Datierung der glasierten Gefille aus Chersonesos griindet sich auf stra-
tigraphische Beobachtungen und Miinzen. Doch eine grofe Bedeutung hat
auch die Untersuchung der Produktionstechnik. Die Erforschung der Funde aus
Thessaloniki erlaubte D. Papanikola-Bakirtzi die Feststellung, daf3 der Dreiful3-
stander fiir den Brand der GefidBe nicht vor dem 13. Jahrhundert entstanden
ist. Auf den Schalen mit Sujetdarstellungen, die in Chersonesos in den Zer-
storungsschichten des 13. Jahrhunderts vorkommen, sind die Spuren eines
DreifuBlstinders ein typisches Detail.

Welche Glasurgefile also benutzten die Stadtbewohner in der Periode vor
dem Brand, dessen Folge die Zerstorungsschicht des 13. Jahrhunderts ist?

In den Zerstérungsschichten des 13. Jahrhunderts kommen im Hafenviertel
GefilB3e vor, die sehr stark unter dem Brand gelitten haben; deshalb ist es nicht
immer moglich, die Muster auf den Gefidlen zu rekonstruieren. Die Funde las-
sen sich in vier Gruppen einteilen.

GefiaBe mit Sujetdarstellungen. In der Hauptsache handelt es sich um

¥ Vor kurzem hat V. Danilenko solche Schalen untersucht. Er meint, da} diese GefiBe ortli-
che Erzeugnisse darstellen (siehe: Danilenko 1991, 46-64).

40 Hier ist auf eine monographische Studie von J.W. Hayes hinzuweisen. Diese Studie
beschiftigt sich mit Grabungsmaterialien eines der Komplexe in Istanbul (Hayes 1995).
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Schalen mit typischer Glasur olivgriiner oder gelblich-griiner Schattierungen.
Die Zeichnungen sind eigentlich nur in die diinne Engobeschicht eingeritzt.
Auf den GefidBen sieht man Adler in heraldischer Haltung (Abb. 95) und
Krieger (Abb. 93). Es gibt auch eine Schale mit einer Szene, in der ein
Dambhirsch von einem Lowen gerissen wird (Abb. 96).4!

Die Gravurlinie entlang haben sie alle eine hellbraune Firbung. Typisch ist
auch die Tonstruktur: Sie ist sehr dicht, aus Ton guter Qualitit und von griu-
lich-brauner oder brauner Farbe.* Bei einigen der GefidBe kommen Engo-
bierung an der AuBenseite und eingravierte Kreise vor. Ahnlich in Qualitit der
Glasur und im Charakter der Musterausfithrung sehen Schiisseln und Terrinen
aus, die mit aufeinanderfolgenden Ovalen mit verschiedenen, in sie gezeichne-
ten stilisierten Blumen und Dreiecken verziert sind. Auf dem Boden der
GefiBe ist mit einer breiten Linie ein Kreis eingraviert (Abb. 98, 99).* Auf
dem Boden sind bei praktisch allen Gefifien dieser Form Spuren von einem
Dreifu3stinder erhalten.

Rottonige GefiBle mit dicker Wandung. Das sind tiefe Schalen, deren
Muster mit einer breiten Gravur ausgefiihrt ist (Abb. 102,2). Die Glasur ist
hellgelb und in diinner Schicht auf weile Engobe aufgetragen. Der Ton hat
braune Farbe. Ahnliche GefiBe, einige mit Ornamenten in Verbindung mit
»Champlever“-Technik und Gravierung, kommen auch auf dem Isthmos, der
Peloponnes und auf den Sporaden vor; sie gelten als typisch fiir die Schichten
vom Anfang des 13. Jahrhunderts.*

4 Eine Schale mit einem dhnlichen Muster kam bei den Grabungen im Nordteil von
Chersonesos zum Vorschein (Jakobson 1979, 124, Abb. 77,2).

42 Es ist zu betonen, daB die Tonstruktur der zu beschreibenden Schalen der von byzantini-
schen Amphorisken sehr verwandt ist (Romancuk und Solomonik 1987, 98. Siehe auch: Hayes
1971, 243-8).

4 Eine erhebliche Zahl dieser Schalen zweier GroBen kam auf einem gesunkenen Schiff bei
den nordlichen Sporaden ans Tageslicht. Die Untersuchung der Sammlung, die aus 412 grof3en
und 213 kleinen Schalen bestand, ergab ,.die Hand von drei bis vier Handwerkern®. Der
Forscher betont auch, da3 sich die Muster durch eine meisterhafte Ausfithrung auszeichneten.
Die Abbildungen und die Beschreibung des Ornament- und Glasurcharakters 1d6t annehmen, daf3
es sich um den gleichen Geféltyp handelt. Aber die in Chersonesos vorkommenden Muster feh-
len hier. Megaw meint, dal solche Gefille in die Zeit nach dem Jahr 1224 gehoren (Kritzas
1971, 176-82. Siehe auch: Megaw 1989, 265).

4 Die Untersuchung der Festung in Paphos gestattete es, eine Zerstorungsschicht zu ermit-
teln, die wihrend eines Erdbebens, vermutlich im Jahr 1222, entstand. Glasiertes Geschirr geht
auf den Anfang des 13. Jahrhunderts zuriick (Megaw 1972, 333-5). G. Nikolakopoulos meint,
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Weilitonige Schalen. Wie auch die Schalen mit massiver Wandung kommen
sie in den Zerstorungsschichten des 14. Jahrhunderts nicht vor. Sie sind durch
Aquarellbemalung mit Darstellungen verschiedener Sdugetiere (darunter auch
phantastische) und Vogeln verziert (Abb. 101).

Zu dieser Art gehort auch die Schale mit stilisierten Darstellungen symme-
trisch abgebildeter Vogel und Lowen (?), die Umrisse sind mit lila-brauner
Farbe gezeichnet, die deckende Glasur ist hellgelb (Abb. 102,1).

Monochrome rottonige GefifBle. Dariiber hinaus sind in den Komplexen
des 13. Jahrhunderts Schalen und Schiisseln vorhanden, die den Gefdflen der
oberen Zerstorungsschicht nahestehen.

Es handelt sich um Gefifle mit einem senkrechten Rand, mit Strahlen ver-
ziert, die von einem im Zentrum des GefdBes liegenden Kreis ausgehen. Die
Glasur ist eine orange-gelbe Schattierung von geniigender Qualitit (die Fliche
der Glasur ist nicht glatt wegen Sandeinschluf3; Abb. 114).

Die nicht ornamentierten Schalen sind mit einer Glasurbemalung intensiver,
griiner Farbe guter Qualitdt versehen.

Dazu gehoren desweiteren Schalen, mit Kreisen verziert, die mit Hilfe
von Zirkeln oder per Hand eingetragen sind (Abb. 115). Die Glasur ist von
gelber Farbe verschiedener Schattierungen. Es kommen auch tiefe Schalen mit
eingravierten Kreisen auf dem Gefifboden und (in einem Falle) am Gefal3-
rand vor.

Welche Beobachtungen allgemeinen Charakters lassen die Funde zu?

Eine Besonderheit des Geschirrspektrums der Zerstérungsschicht des 13.
Jahrhunderts stellt die Verbindung von weilltonigen Schalen mit Zeichnungen
von Vogeln, anderen Tieren und mythischen Wesen dar, deren Umrisse in
brauner Farbe gestaltet sind; iiber der Darstellung sieht man chaotische griine
und hellbraune Flecken (manchmal auch blaue). Neben ihnen kommen auch
Gefile aus gutem Ton, die mit einer diinnen Schicht weiler Engobe und oliv-
griiner Glasur bedeckt sind und Sujetbilder aufweisen, und massive rottonige
Schalen mit Hasendarstellung vor. Auf solchen Schalen trifft man auch auf
wellenformige Linien mit einer groen Amplitude, aller Wahrscheinlichkeit
nach Schlangendarstellungen, oder auch mit Gitterformen, die in einen Kreis
auf dem GefdBboden eingezeichnet sind. Diese drei GefidBarten gehdren zum

dafl dieses Geschirr Ende des 12. Jahrhunderts hergestellt wurde (Nikolakopoulos 1989, 325;
1985, 41, Taf. 1-2).
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importierten Geschirr und werden von vielen Forschern in das 13. Jahrhundert
datiert.

In den Hiusern dieser Periode weist der Bestand des glasierten Geschirrs
zwar einige Unterschiede im Ornament auf, aber typologisch gehort er zu den-
selben Warenarten.*

Fiir die spiteren Zerstorungsschichten sind glasierte Gefiflie mit Sujetab-
bildungen aber nicht typisch. Nach der Kollektion der glasierten Keramik zu
urteilen, war zu dieser Zeit ein pflanzlich-geometrisches Muster das am mei-
sten verbreitete. Auf den Schalen waren konzentrische Kreise, wellenartige Linien,
Dreiecke, sich kreuzende Bénder und stilisierte Lilienabbildungen (Liliendar-
stellungen kommen auch auf Kriigen vor) eingraviert (Abb. 110, 111). Die
Glasur ist auf weiBle Engobe aufgetragen und hatte verschiedene Schattie-
rungen gelber und griiner Farbe. An den Kriigen und Schalen mit Pflanzen-
mustern ist die Gravur mit Flecken griiner und hellbrauner Farbe abschattiert.
Polychrome Gefde kommen in den Komplexen des 13. und 14. Jahrhunderts
vor. Aber in den Zerstorungsschichten des 14. Jahrhunderts kamen keine
Gefille mit Engobebemalung zum Vorschein (zumindest nicht im Hafenviertel
von Chersonesos). Solche Gefde haben Glasur guter Qualitit gold-gelber oder
griiner Farbe (Abb. 116,5; 117).

Um sich eine Vorstellung von vergesellschafteten Glasurgefifien aus der
Brandschicht des 14. Jahrhunderts zu verschaftfen, betrachten wir Funde aus einem
Haus des Hafenviertels.*® Hier wurden 28 rottonige, glasierte GefiBe gefunden.
Hauptsichlich stellen sie Schalen gelber und griinlich-gelber Farbe mit einer
Glasur guter Qualitidt dar. Sie waren mit einem einfachen geometrischen
Muster verziert: konzentrische Kreislinien auf dem Boden mit von ihnen aus-
gehenden Strahlen, Verbindungen von konzentrischen Kreislinien mit Wellen-
linien und verdoppelten Kreislinien, Spiralen in Verbindung mit Wellenlinien,
Dreieckfiguren und Ovalen unregelmiBiger Form (Abb. 116, 117, 120). Ein
Krug und vier Schalen waren mit Engobebemalung verziert (Abb. 116,5; 117;
118,2). Ahnliche Erzeugnisse sind nach den Grabungen anderer Hiuser dieser
Zeit gut bekannt. Ein seltener Fund ist eine Kanne mit dunkelgelber Glasur
(Abb. 118,1). Hervorzuheben ist, da} ein Krug mit einem nachléssig gezeich-

4 Sieche zum Beispiel die Funde aus dem Nachbarviertel (Romancuk 1986, 131-7).
4 Es wurde nach dem Brand des 13. Jahrhunderts iiber dem obenerwéihnten Anwesen
errichtet.
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neten Vogel vom Typ ,,Kinderzeichnung* versehen ist (Abb. 118,3). Einige Gefalle
mit griiner Glasur hatten kein Ornament. Alle Gefile zeichnen sich, wie schon
erwihnt, durch eine eintonige Bemalung aus. Eine Ausnahme bildet eine
Schale mit einem Vogel, deren Gravur mit griiner und brauner Farbe abschat-
tiert ist (Abb. 105,7; 107,1).

Der Glasurqualitit und Ornamentierung nach unterscheidet sich von ihnen
eine Schale, die mit Striegeldarstellung verziert ist (Abb. 113,3).

Zum Vergleich mit dem Geschirr aus der Brandschicht mochte ich Frag-
mente anfiihren, die in einer Schicht zum Vorschein kamen, die wahrend
Renovierungsarbeiten im Anwesen entstanden war.

Natiirlich fehlten hier ganze Gefide. Die Glasurqualitidt und die Ornamentierung
unterscheiden sich wesentlich von den Funden aus der Brandschicht. Einige
Funde sind besonders zu beriicksichtigen, vor allem Fragmente mit Vogel-
darstellungen (Abb. 106,2-3). Wie D. Papanikola-Bakirtzi annimmt, ist die in
Gravur- und Aussparungstechnik ausgefiihrte Vogelzeichnung fiir die Werk-
stitten Thessalonikis vom Ende des 13. Jahrhunderts bis ins 14. Jahrhundert
charakteristisch.*” Das eingravierte Muster eines einen Wurm hackenden
Vogels kommt hédufiger auf kleinformatigen Schalen aus den Grabungen in
Nessebre vor.*® In Form und Farbe der Glasur verwandte monochrome Gefilie
mit konzentrischen Kreisen auf dem Boden kamen bei einigen Grabungen in
Kleinasien zum Vorschein. Man datiert sie in die zweite Hilfte des 13. Jahrhunderts
und in das 14. Jahrhundert (Yenisehirlioglu 1989, 313, Fig. 10).

Im allgemeinen erlaubt die Analyse der Funde aus Chersonesos-Cherson
die Feststellung, dal das glasierte Tafelgeschirr dieser Stadt eines der Ele-
mente einer einheitlichen historisch-kiinstlerischen Ausprigung darstellt. Das
bezeugen die Gemeinsamkeit von Gestaltungsprinzipien und die Ahnlich-
keit von Mustermotiven, die in der Mittelmeer- und Schwarzmeerzone weite
Verbreitung gefunden hatten. Bei aller Vielfalt und Individualitit der Gefaor-
namentierung der Topfer aus Cherson kann man aber auch eine gewisse
Gemeinsamkeit mit Erzeugnissen aus anderen Regionen des Byzantinischen
Reiches fassen. Das fiihrt zu der Annahme, daf3 Cherson im 13. und 14. Jahrhundert
Geschirr verschiedener keramischer Zentren einfiihrte — Cherson hat wéhrend

47 Vergleiche den Fund aus Thessaloniki (Papanikola-Bakirtzi 1983, 387, fig. 3) und unser
Gefal.

8 Eine Tasse mit Vogel- und Wurmdarstellung ist in der neuen Ausstellung des Museums in
Nessebre zu sehen.
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dieser Zeit weite Handelsbeziehungen bewahrt — und dafB} die ortlichen Topfer
mannigfaltiges Tafelgeschirr im Einklang mit den in byzantinischen Stidten
verbreiteten Modetendenzen herstellten.

Das Vorhandensein einer eigenen Glasurgeschirrproduktion im 14. Jahr-
hundert — einer Gewerbetitigkeit, die fiir die Stadt charakteristisch ist — er-
weist sich als ein Argument zugunsten des stidtischen Profils dieses Zentrums.

Welche Zeugnisse haben anderslautenden Schliissen als Grundlage gedient?

9. Streitigkeiten der Krimer Hierarchen am Ende des 14. Jahrhunderts

Als grundlegende Zeugnisse fiir eine Notlage Chersons am Ende des 14.
Jahrhunderts dienten die Klagen eines Chersoner Metropoliten iiber Armut und
Elend seiner Kirche (Jakobson 1950, 42), die wihrend territorialer Streitig-
keiten der Krimer Hierarchen wiederholt auftraten. Wenden wir uns der
Analyse dieser Streitigkeiten zu, deren Spannung die Sendungen des Patriar-
chen deutlich genug schildern,® und betrachten wir, ob die Klagen des Cher-
soner Metropoliten iiber die Armut seiner Kirche der Wirklichkeit entsprachen.
Vor allem ist zu betonen, dal der Chersoner Metropolit wie auch seine Gegner
fiir die Verhandlung ihrer Anspriiche mehrmals Konstantinopel besuchten. Laut
Angaben der Patriarchatsakten war der Chersoner Metropolit im letzten Viertel
des 14. Jahrhunderts in der Hauptstadt oft zu Besuch.

Bis zu den 80er Jahren des 14. Jahrhunderts sind Erwdhnungen der
Chersoner Hierarchen selten: im Februar des Jahres 1340 und September des
Jahres 1364 — Teilnahme an einer Synodalsitzung im Jahr 1356 — Versetzung
des Bischofs Ignatios von Nyssa nach Cherson. Ab 1382 wurden die Reisen
hdufiger. Sie standen mit Streitigkeiten tiiber territoriale Anspriiche im Zusam-
menhang. Fiir das Jahr 1382 ist die Unterschrift des Chersoner Kirchenober-
haupts unter zwei Synodalentscheidungen verzeichnet (im September und

4 AuBer A.L. Jakobson untersuchte sie auch A.L. Bertier-de-la-Garde. Russische Ubersetzung
siehe: ZOOID 6, 1867, 445-473. Ferner wird der Hinweis auf die Akten im Text angegeben:
romische Ziffern bedeuten die Aktennummer, arabische den Band und die Seite. Die neue
Ausgabe der Akten enthilt leider die fiir uns interessanten Jahre nicht (Hunger und Kresten
1981).
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November). Diese Entscheidungen, wie auch die Sitzung im Januar 1383, wur-
den durch die Uneinigkeit zwischen den Krimer Hierarchen veranlaft.

Die nichste Reise des Metropoliten von Cherson fillt in den August des
Jahres 1390. Nach einem Empfang beim Kaiser (MM, CCCCXIX, 2,148—
150)* konnte er die Angelegenheit fiir sich entscheiden. Der Rechtsstreit war
zu Ende. Aber auch danach besuchte das Haupt der Chersoner Kirche
Konstantinopel ab und zu kurz: im September 1392, im Februar und
September 1394. Schliellich wurde er zum letzten Mal vom Patriarchen auf-
grund einer Denunziation des gotischen Metropoliten fiir die Kldarung der
Angelegenheiten in die Hauptstadt zitiert, die mit einer Verletzung des Ehesa-
kraments in Verbindung standen (MM, DV, 2,270).

Die Reisehdufigkeit der taurischen Hierarchen, darunter auch der Chersoner
Metropoliten, belegt die Existenz von Seeverbindungen zwischen dem nord-
lichen Randgebiet des Reiches und Konstantinopel. Hochstwahrscheinlich
unternahm man solche Reisen auf Handelsschiffen, die im Schwarzen Meer
verkehrten. Es ist charakteristisch, daf} sie in der Hauptsache auf Herbstmonate
fallen: Die grofite Zahl der Aktenbelege bezieht sich auf den Monat Septem-
ber; nur in drei Féllen weilte der Chersoner Metropolit zu einer anderen Zeit
in Konstantinopel. Aber in zwei Féllen von diesen dreien (November 1382 und
Januar 1383) geht ihnen eine Erwédhnung des Chersoner Metropoliten im
September voraus. Weil im Winter der Seeverkehr abnahm, ist anzunehmen,
daB3 er bis zum Friihjahr die Hauptstadt nicht verlassen konnte.

Dieser Umstand wirft die Frage auf, ob die Chersoner Eparchenprovinz tat-
sdchlich so arm gewesen ist, wenn ihr Einkommen fiir solch lange Reisen
reichte, einige Monate Aufenthalt in der Hauptstadt zulie und zu einem
Empfang beim Kaiser fiihrte. Einer von zwei Umstinden liegt klar auf der
Hand: Entweder war die kaiserliche Regierung ungeachtet seiner Entfernung
an Cherson interessiert, oder es hat der Metropolit mit seiner ihm bei allen
Angelegenheiten eigenen Kiihnheit und Entschlossenheit® — und im Besitz

0 Es ist zu betonen, dafl zwischen 1383 und 1390 die Boten des Patriarchen zur Beilegung
der Streitigkeiten an Ort und Stelle und zur Ubergabe von Patriarchatssendungen zu den sich
befeindenden Metropoliten auf die Taurike kamen (1384-MM, CCCLXVII, 2,67-68; 1385—
CCCLXVIII, 2,69; 1386-CCCLXX, 2,72-73).

5l Das bezeugt zum Beispiel ein Versuch, die Patriarchatsboten zu iiberfallen (MM,
CCCLXVIII, 2,69-70).
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finanzieller Moglichkeiten — einen Zugang zu jenen Vertretern des Regierungs-
apparats gefunden, die ihm ein Treffen mit dem Kaiser ermdglichten.

Es ist noch ein Detail zu beriicksichtigen. Wie oben schon erwihnt, unter-
nahm der Metropolit Chersons seine Reisen nach Konstantinopel hauptséachlich
im Herbst. In diesem Zusammenhang ist an einen der Briefe Papst Martins zu
erinnern. Eben in einer Septembersendung an seine Anhédnger schrieb der Verbannte
von Schiffen, die die Stadt anliefen, die Getreide brichten und, mit Salz bela-
den, die Riickreise antriten. Es ist moglich, da Cherson, wie schon in der
Mitte des 7. Jahrhunderts, im 10. Jahrhundert unter Konstantin Porphyro-
gennetos (Konst. Porphyrog., De adm. imp., 53) immer noch von einer
Getreideeinfuhr abhing und die Bewohner mit Salz handelten.”> Und genau
dann, wenn die Ernte reifte, liefen in Cherson Schiffe ein, mit denen sich das
Haupt der Chersoner Kirche auf den Weg in die Hauptstadt machte.

Kehren wir jedoch zum Schwerpunkt der Streitigkeiten der taurischen
Metropoliten zuriick. In einem letzten Urteil iiber territoriale Streitigkeiten,
belegt durch eine Urkunde, geht es darum, daf3 ,,der Metropolit Chersons Kinsanus
mit allen benachbarten Kiistenstidten (Phuna, Alania, Aluston, Lampado-
parthenitis, Sikita mit Chricharos)®, die ,,der ehemalige Patriarch Cherson ent-
zogen hatte, besitzen solle; man moge iiber sie herrschen, wie die ehemaligen
Erzbischofe Kyrillos, Ignatios und Basileios iiber sie geherrscht hatten, die Kirchen
und Monchsklausen in den Gebieten errichten lieen, die an die Eparchie Sougdaia
angrenzen® (MM, CCCCXIX, 2,150). Von allen aufgezihlten Orten heben wir
Parthenitis hervor, das uns auch aus anderen Quellen gut bekannt ist. Aller
Wahrscheinlichkeit nach gab es hier einen giinstigen und vielbesuchten Hafen,
deshalb hatte ein Vertreter Genuas in Parthenitis seinen Sitz. Im 14. Jahr-
hundert mufite er bei der Ernennung fiir das Amt zwei Aspra bezahlen, nur
zweimal weniger als der gleiche Beamte, der nach Cherson entsandt wurde
(ZOOID 5, 1863, 675). Die Hohe der Zahlung muf3 mit der Bedeutung des
Ortes und den moglichen zukiinftigen Gewinnen zusammenhédngen. Dieser
Umstand beleuchtet die Frage, warum die acht Jahre lang dauernden Streitigkeiten
so hartnéckig und heftig waren.>

2 Die Salzausfuhr aus der Krim nach Kleinasien bestand auch noch im 19. Jahrhundert
(Bezobrazov 1916, 19).

33 Territoriale Streitigkeiten waren eine hdufige Erscheinung. In den Jahren 1317-1318 hatte
man einen BeschluB anlidBlich der Streitigkeiten gefaft, ,,weil die Exarchen des gotischen
Metropoliten in den betreffenden Dorfern Stauropegien (Kreuzaufstellungen) der Metropolitie
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Der Charakter der Auseinandersetzung zeugt nicht von einer Schwiéche des
Chersoner Metropoliten, sondern von seiner Bedeutung und seiner Unter-
stiitzung seitens des Ortlichen Adels.

Das Haupt einer verarmten Eparchenprovinz hitte es sich wohl kaum gelei-
stet, die Patriarchatsurkunden zu zerreiBen; das, so betonte der Patriarch, hit-
ten sogar die Kaiser nicht gemacht; ebensowenig hitte er einen bewaffneten
Uberfall auf die fiir die Entscheidung der Streitfragen in die Taurike entsand-
ten Schiffe des Patriarchen ausfiihren lassen (MM, CCCLXVIII, 2,69-70). Es
geht hier nicht nur um die Widerspenstigkeit des Chersoner Hierarchen oder
um die Entfernung von der Hauptstadt, sondern um ein stindiges Streben nach
Autonomie, die dem Chersoner Adel eigen war, der die jahrhundertealten
Traditionen einer Polisorganisation bewahrt hatte. Die Durchsetzung einer
autonomen Politik war nur aufgrund der Existenz einer entsprechenden wirt-
schaftlichen Stirke moglich.>* Die Klagen des Metropoliten iiber die Armut der
Chersoner Kirche sind rhetorisch zu verstehen, deshalb konnen sie nicht als
Argument fiir den Beweis eines Niedergangs Chersons am Ende des 14.
Jahrhunderts betrachtet werden. Die Chersoner Gemeinde besall genug
wirtschaftliche Stdrke, um das Haupt ihrer Kirche zu unterstiitzen, in einzel-
nen Stadtvierteln zahlreiche kleinere Kirchen zu errichten und fiir jene Sorge
zu tragen, die frither erbaut worden waren, sowie Importwaren im Austausch
fiir Produkte aus der Umgebung der Stadt oder solcher Waren, die von den
,Barbaren* auf den oOrtlichen Markt gelangten, zu erwerben.

Gotiens vorgenommen haben, und von dieser Zeit an fordern sie von den Bewohnern jener
Dorfer auch die Abgaben, die anteilmidfig der Metropole Sougdaia zustehen* (MM, XLI).

5% Anhand der Siegel schlieft I.V. Sokolova darauf, daB in Cherson im 10.-11. Jahrhundert
die Proteuonten und Archonten an der Spitze der oOrtlichen Selbstverwaltung gestanden hitten
(Sokolova 1983, 17-21). Eine fiir Cherson im 10.—13. Jahrhundert typische Selbstverwaltungstendenz
und das Streben nach einer absoluten Abtrennung vom Zentrum verzeichnet fiir Cherson auch
G.G. Litavrin (Litavrin 1977, 125).
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Byzanz war im Unterschied zu den Lindern Westeuropas im Laufe seiner
Geschichte immer ein Reich der Stddte. Wie mein Lehrer M.Ja. Sjuzjumov
schrieb: ,,In Byzanz ging die Stadt in ausgereifter Form ins Mittelalter iiber*
(Sjuzjumov 1967, 70). Chersonesos-Cherson, wie auch andere byzantinische
Stadte, trat voll entwickelt unter Wahrung seiner territorialen Kontinuitét in
das Mittelalter ein. Das Vorhandensein territorialer Kontinuitdt bedeutet jedoch
mitnichten, dal im Laufe der friih- und mittelbyzantinischen Zeit keine
Wandlungen in der Hierarchie und im Charakter der Funktion und Topographie
dieses provinziellen Kiistenzentrums zu beobachten sind.

Als einer der typischen Ziige stiddtischer Topographie in der Antike erwei-
sen sich zahlreiche und prichtige offentliche Einrichtungen. Beim Vergleich
mit ihnen zeigt das Bild der mittelbyzantinischen Stadt wesentliche Unter-
schiede. Hauptkomponenten der stiddtischen Baustruktur waren jetzt nicht mehr
Theater und Thermen sowie mit Reliefs und Skulpturen verzierte Tempel, son-
dern Verteidigungsmauern und Kirchen. Der Hauptplatz der Stadt entwickelte
sich von einem Ort, an dem sich die Biirger des antiken Chersonesos zur Ent-
scheidung ihrer Angelegenheiten versammelten, zu einer ideologischen Dominante,
wo kontinuierlich in den einzelnen chronologischen Abschnitten Basiliken,
Kuppelkirchen und Kapellen errichtet wurden. In den Stadtvierteln, deren
Mikrodominanten die Grabkapellen waren, wuchs die Zahl der Anwesen, die
sich jedoch im Vergleich mit den antiken H&usern auf einer geringeren Fliche
ausdehnten. Aber gleichzeitig setzte man bis zum 10. und 11. Jahrhundert die
Tradition des antiken Bauwesens fort, feuergefihrliche Produktion auBerhalb
der Wohnbebauung unterzubringen und eine unbebaute Fldche ldngs der
Befestigungsmauern freizulassen.

Eine bessere archidologische Untersuchung von Chersonesos-Cherson (dazu
Brandes 1988, 176-208; 1989, 120-31), die Ausgrabungen einiger Viertel und
die Untersuchung der Verteidigungs- und Sakralbauten gestatteten, die
Besonderheiten der Kulturschichten in verschiedenen Teilen des Stadtareals zu
erschlieen. Dennoch bestehen fiir Cherson wie auch fiir viele andere byzan-
tinische Stddte gewisse ,,archidologische Liicken*. Am reprisentativsten sind
die Zerstorungsschichten, fiir die statistisch aussagekriftiges Material typisch
ist. Zerstorungs- und Brandschichten sowie Reste betrichtlicher, einer Neu-
bebauung vorhergehender Nivellierungsarbeiten sind fiir die Zeit ab dem Ende



234 ZUSAMMENFASSUNG

des 6. bis zur Mitte des 7. Jahrhunderts, fiir die erste Hilfte des 11. Jahr-
hunderts und nach dem 11. Jahrhundert belegt (spitbyzantinische Periode);
zweimal hat sich das Bild der Stadtviertel verindert.

Die Nivellierungsarbeiten vom Ende des 6. Jahrhunderts bis zur Mitte des
7. Jahrhunderts wurden teils durch die Errichtung von Basiliken verursacht,
teils auch durch Bebauung der Stadtviertel. In dieselbe Periode fillt auch eine
partielle Veranderung der Befestigungslinie. Der Grundrifl von Cherson, wie er
sich in antiker Zeit herausgebildet hatte, blieb erhalten. Das hippodamische
System der Stralenanlage ist bis zum Untergang der Stadt kennzeichnend
geblieben. Aber in der frithbyzantinischen Zeit breiteten sich einige Viertel
weiter aus, vor allem diejenigen mit den neuerrichteten Basiliken. Ein groBer
Anteil der Sakralbauten, die im 6. und 7. Jahrhundert entstanden waren,
bestand bis zum 11. Jahrhundert. Thr Bestand fiillt die ,,archdologischen
Liicken™ aus. Die ,,Liicken* bei den archidologischen Anhaltspunkten werden
mitunter durch schriftliche Quellen geschlossen.

Fiir das 9. und 10. Jahrhundert sprechen Spuren von Bauarbeiten und der
Erneuerung einzelner Teile der Verteidigungsmauern. In diese Periode fillt
auch das Erscheinen eines neuen Kirchentyps: der Kreuzkuppelkirchen.

Eine neue Phase der Bautidtigkeit ist in Cherson fiir das 11. und 12.
Jahrhundert belegt. Nach den Zerstorungen des 11. Jahrhunderts, die hochst-
wahrscheinlich mit einem Erdbeben in Zusammenhang zu bringen sind, wur-
den einige der Basiliken wiederaufgebaut. In Verbindung mit der Anderung der
Kiistenlinie wurde die Befestigungsmauer im Hafenviertel verlegt. Einige Kurtinen
und Tiirme wurden renoviert und umgebaut. Es entwickelten sich private
Bauvorhaben, fiir deren Versorgung unmittelbar auf dem stiddtischen Terri-
torium Ziegelbrenndfen eingerichtet wurden. Von dieser Zeit an erfolgte ein Bruch
mit den antiken Bautraditionen; vor allem wurden Wohnh&user in unmittelba-
rer Ndhe der Verteidigungsmauern errichtet. Wahrscheinlich blieben solche
Bauarbeiten im nordwestlichen Teil des stadtischen Geldndes aus, der sich in
Odland verwandelte.

Eine komplette Untersuchung der Denkméler von Chersonesos-Cherson erlaubte
es, die Ursachen des Fehlens (oder der Spirlichkeit) von archidologischen
Funden zu ermitteln: In den Perioden gewohnlichen und alltdglichen Lebens
entstehen in sehr geringem Umfang Kulturschichten (oder sie fehlen giinzlich),
und als Folge sind Funde, darunter auch Miinzen, sehr knapp (oder fehlen
vollig).

In den letzten Jahren schreiben die Historiker, die in ihren Studien auf
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archidologische Funde zuriickgreifen, immer hdufiger von einem gewissen
Druck der Historiographie, der zu einem ,,Circulus vitiosus* fiihrt, und zwar
dann, wenn eine Hypothese, die von einer wissenschaftlichen Autoritidt aufge-
stellt worden ist, beginnt, sich mit zurechtgebogenen Beweisen auszustatten,
und sich in ein Axiom verwandelt (Russell 1986, 137-9). Dasselbe ist auch
bei der Interpretation der Geschichte Chersons, besonders fiir die Spanne vom
7. bis zum Anfang des 9. Jahrhunderts und fiir das 14. Jahrhundert geschehen,
als einerseits die begrenzte Quellenauswahl, andererseits der subjektive Cha-
rakter einiger Quellen zur Schluffolgerung fiihrten, die stdadtische Entwicklung
habe sich in einer Krise befunden.

Die Gegeniiberstellung der archidologischen und schriftlichen Quellen zeigt,
daf Cherson im Laufe der ganzen friih- und mittelbyzantinischen Periode eine
fiir Siedlungen typische Funktion erfiillte, nimlich Handel zu treiben. Aller-
dings bedeutet das mitnichten, daB3 keine Phasen eines Niedergangs oder
Aufschwungs von Handelsbeziehungen zu beobachten sind. Die in den letzten
Zeiten zusammengetragene grofe Kollektion von Amphoren und rot engobier-
ter Keramik und der Vergleich dieser Funde mit der Klassifikation von J.W.
Hayes veranschaulichen, dal Gefidftypen nach Cherson importiert worden
sind, die in das 7. bis 8. Jahrhundert datieren (Hayes 1972, 371). In das 8.
Jahrhundert und den Anfang des 9. Jahrhunderts werden die Funde aus eini-
gen Komplexen im Hafenviertel und im siidlichen Bezirk von Chersonesos datiert,
wo neben dem Geschirr lokaler Produktion' Amphoren geborgen wurden, die
aus Grabungen der Siedlungen der Krimer Halbinsel bekannt sind. Spiter
kamen zur Zahl der Handelspartner Chersons kleinasiatische Stddte (vor allem
Trapezunt) hinzu,’> die eine Reihe von Nahrungsmitteln lieferten. Wahrschein-
lich gaben die Chersoniten in der mittel- und spétbyzantinischen Periode ihren
Salzhandel nicht auf, da noch Papst Martin im 7. Jahrhundert davon berich-
tete. Die Nachbarschaft der ,,Barbaren* trug zur Entwicklung eines Zwischen-
handels bei und verédnderte das Sortiment an Exportwaren. Selbst in der
Periode der sogenannten ,,dunklen Jahrhunderte* hat Cherson sich in ein regio-

! In diesem Fall sind verschiedenste Kriige mit Engobeverzierung zu erwihnen, die bei Grabungen
an den Denkmilern der siidwestlichen Krim zutage gekommen sind (siehe: PjatySeva 1969,
151-2). In Chersonesos wurden AusschuBlerzeugnisse solcher Art gefunden, was ohne Zweifel
ihren Herstellungsort bezeugen kann.

2 Als Produktionsort eines der Amphorentypen gilt Trapezunt (Volkov 1989, 87-9; Giinsenin
1989, 267-76).



236 ZUSAMMENFASSUNG

nales Wirtschaftszentrum verwandelt und zum Teil auch Verbindungen mit sei-
nen traditionellen Partnern bewahrt.

Kontakte zu slawischen Lindern spiegeln Funde von glidsernen Armbidndern
aus den Schichten des 11. bis 13. Jahrhunderts aus Cherson und Tmutarakan
(Séapova 1963, 117), Enkolpien (Jakobson 1958, 120) und Nowgoroder
Silbergriwnen (PjatySeva 1971, 3-10) wider. Fiir das 12. Jahrhundert gibt es
Angaben {iber den Handel mit ,,russischen Gefangenen in Cherson. Man darf
annehmen, daB ein solcher Handel auch noch spiter bestand. Von der Anwesenheit
von fremden Kaufleuten berichtete in den 30er Jahren des 13. Jahrhunderts
Bischof Theodoros (Theodoros episkopos; in: ZOOID 21/2, 1898, 11-27). Die
arabischen Geographen nennen die Entfernung von Cherson zu anderen
Schwarzmeerhifen (Aboulfeda 1848, 395-6); die Stadt wird auch auf den ita-
lienischen Karten des 14. Jahrhunderts erwihnt (Felicin 1899, Karten).

Sogar die liickenhaften Angaben iiber das Cherson des 13. und 14. Jahrhunderts,
die wir oben beriihrt haben, widersprechen der Schlufifolgerung, da3 im Laufe
des 14. Jahrhunderts eine allmihliche Einstellung des stddtischen Lebens und
Handwerks zu beobachten sei. Die Ursachen, die zu einer Krise der stidti-
schen Wirtschaft gefiihrt haben, waren nach der Meinung einiger Forscher eine
Verlagerung des Handels weiter Ostlich an die Nordkiiste des Schwarzen
Meeres (nach Sudak) und die Unfdhigkeit, mit den Italienern zu konkurrieren,
die den Handel im Schwarzen Meer erobert hatten (Gorjanov 1958, 162-83).
S.P. Karpovs Untersuchung der Archive von Genua und Venedig relativierte
aber die iiblichen negativen Bewertungen des Einflusses der Handels- und
Unternehmertitigkeit von Kaufleuten aus Genua und Venedig auf die Wirt-
schaft der byzantinischen Stadt. So zeigt S.P. Karpov, da} der italienische
Handel nicht zu einem Verschwinden unternehmerischer Elemente im Gebiet
des Pontos gefiihrt habe (Karpov 1983, 81, 86; vergleiche: Laiou-Thomadakis
1980, 177-222).

Der Vergleich von Funden glasierten Geschirrs aus verschiedenen Zentren
der Schwarzmeerregion (darunter auch der datierten Komplexe von Azov-
Azaq) zeigt, dal die Chersoniten nicht nur Geschirr importiert, sondern es
auch in eigenen Werkstitten produziert haben.* In diesem Zusammenhang 146t

3 In einer Rezension zur Arbeit von A. Laiou-Thomadakis betonte S.P. Karpov, daB die
Italiener die Paritdtsprinzipien anerkannt und die Griechen in allen von ihnen kontrollierten
Stiitzpunkten zugelassen hitten (siehe: Karpov 1984, 251).

4 Besonders wichtig wiren in diesem Falle die Funde aus Azov, wo es viele anhand der
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sich aber kein vollstindiges Bild der Entwicklung des Handwerks in Cherson
(wie auch des Gewerbes) anhand der vorhandenen archiologischen Anhaltspunkte
gewinnen. Es gibt jedoch Zeugnisse fiir einen Einflul der Chersoner Bau-
schule auf die Sakralbauten der Siidwestkrim.

Eine grofe Rolle fiir die nahe der Grenze liegenden Stiddte spielte die Ver-
teidigungsfunktion. Die Mauern von Cherson stellten fiir die Bewohner einen
guten Schutz dar, aber sie werden wohl auch die naheliegenden Siedlungen
und deren Bevolkerung geschiitzt haben. Es gab wohl die Erfahrung gemein-
samer Anstrengungen der Chersoniten und der Bewohner der Nachbarfestungen
gegen Justinian II. Die Einwohner der in den FluBtilern der Taurike liegenden
Dorfer diirften aber kaum Zuflucht in dem so weit von ihren Siedlungen
entfernten Cherson gesucht haben. Bei der Untersuchung der Siedlungen der
stidlichen Kiiste der Krim hat O.I. Dombrovskij vier Arten hervorgehoben:
Meeresfestungen, befestigte Kloster, die in spdtbyzantinischer Zeit erschienen,
sowie Burgen und Zufluchtsplidtze mit primitiver Umzidunung. Letztere entstan-
den in der Nihe der Dorfer. Der Forscher nahm an, da3 sie dem Schutz der
landlichen Bevolkerung dienten (Dombrovskij 1974, 47). Sehr wahrscheinlich
haben eine Schutzfunktion fiir die landwirtschaftliche Peripherie auch diejeni-
gen Festungen erfiillt, die die Chersoniten gegen Justinian II. unterstiitzten
sowie auch die von Wilhelm von Rubruck als ,,40 Kastelle zwischen Soldaj
(Sudak) und Cherson* bezeichneten Burgen (Wilhelm von Rubruck; in: Malein
1957, 68).

Auf der Grundlage der vorliegenden Daten ist es schwer, die Wirkung der
Verwaltung Chersons auf die Umgebung zu bestimmen.> Aber sowohl die epi-
graphischen Denkmiler und Siegel als auch die liickenhaften Zeugnisse der
schriftlichen Quellen lassen auf das Bestehen einer Kriegsverwaltung (Dukat)
schon in frither Zeit schlieBen; in den 30er Jahren des 9. Jahrhunderts entstand
hier das Thema, in Cherson bestand eine Selbstverwaltung (es gibt Siegel,
Erwidhnungen von narrativen Quellen iiber Proteuontes, Archontes, Hypatoi,
Kyrioi; Sokolova 1983, 169-71). Fiir die Chersoniten war das Streben nach

Miinzen in die Mitte des 14. Jahrhunderts datierte Funde gibt. Sie weisen eine Reihe von
gemeinsamen Ziigen mit der Keramik von Cherson, aber auch noch einige Unterschiede auf.

5 In einer der Hohlen auf dem Berg Basman (Bergkrim) ist eine Inschrift zum Vorschein
gekommen, worin ein Presbyter von Chersaikeion (Gebiet Cherson) mit Namen genannt ist. Das
Denkmal ist in das 10. Jahrhundert datiert und bezeugt die Unterstellung der Gebiete bis zum
Berg Basman unter Chersons Kontrolle (siehe: Solomonik 1986, 215).
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Autonomie kennzeichnend, was zu vielen Erhebungen und Aufstinden fiihrte
(dies erwihnt Konstantin Porphyrogennetos; so wurde im Jahre 892 der
Strategos ermordet; im Jahre 1016 brach der Aufstand von Georgios Cula aus;
im Jahre 1065 wurde der Katepano, der in Tmutarakan den Fiirsten Rostislav
vergiftet hatte, gesteinigt; von Unruhen der Biirger im Jahre 1240 berichtete
Bischof Theodoros). Nach dem Fall von Konstantinopel im Jahre 1204 unter-
stand die Verwaltung Chersons den Trapezunter Komnenen (Bogdanova 1985, 51).°

Ab frithbyzantinischer Zeit war Cherson eines der grofiten sakralen Zentren
der Taurike. Der Erzbischof von Cherson, der seit dem 9. Jahrhundert erwéhnt
wird, belegte den 18. oder 21. Platz unter 50 bis 60 Erzbischofen des Reiches
(Bogdanova 1986, 157-61). Aller Wahrscheinlichkeit nach entstanden die
., Viten der Bischofe Chersons‘ in 6rtlichen Kirchenkreisen, was das Vorhandensein
topographischer Details in ihnen erkldaren konnte. Bei einem der Kloster von
Cherson existierte ein Pilgerhaus des Hl. Phokas; einige der Kirchen trugen
die Namen der im 0Ostlichen Teil des Byzantinischen Reiches stark verehrten
Heiligen.

Das mittelalterliche Cherson iibte die wichtigsten Funktionen aus, die fiir
eine Stadt charakteristisch sind. Es war ein ziemlich bedeutendes Kiisten-
zentrum, von dem in einer Bulle Johannes XXII. gesagt wird, Cherson sei frii-
her voller Menschen und reich gewesen und dal} ,,wir diesen Ort erneut zu
einer Stadt erhoben haben®.

Das hohe Niveau stddtischer Kultur in Cherson bezeugen das System der
Wasserkanile, private und offentliche Thermen, die Errichtung von Pro-
duktionsstitten (bis zum 11. Jahrhundert) jenseits der Wohnbebauung. Die
michtigen Befestigungsmauern, die von den Biirgern stindig gepflegt werden
mufiten, die Kirchen und die klare Linienfithrung des stddtischen Stralen-
netzes, das alles hat der Stadt ihr spezifisches Geprige verliehen.

Die duBere Gefahr forderte die Entwicklung Chersons zu einem militéri-
schen Verteidigungszentrum, zu einem byzantinischen Wachtposten, von dem
die Informationen iiber die Bewegungen der Barbaren und ihrer Wanderungen
stammten — das bezeugen die Briefe von Nikolaos Mystikos und die russi-
schen Chroniken. Von den Barbaren in der Umgebung der Stadt berichtet auch
Konstantin Porphyrogennetos. Der Beginn der gefahrlichen Nachbarschaft geht

¢ In Chersonesos gibt es ein Siegel vom Manuel II. Komnenos aus dem Jahre 1332 (siehe:
Koscjusko-Valjuzini¢ 1893, 11).
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auf den Hunneneinfall zuriick (Pletneva 1982, 18), der fiir die Bewohner der
nordlichen Schwarzmeerkiiste Zerstorung und Ungliick brachte; im 7. Jahrhundert
waren es Chazaren (Pletneva 1980, 25; 1967, 7), dann Petschenegen und
Slawen. Aber die Mitteilung in der Vita von Stephan aus SuroZ, in der von
einem Raubzug des russischen Fiirsten Bravlin die Rede ist, der in Cherson
Kirchengefdfle an sich gerissen haben soll, halten einige Historiker fiir un-
glaubwiirdig.

Die Erhaltung solcher Funktionen wie Produktion, Verteidigungstechnik und
Ideologie — was die Bautitigkeit im Festungs- und Sakralbereich bezeugt —,
das Fischeinsalzungs- und Salzgewerbe sowie die Topfererzeugnisse vermitteln
ein Bild vom &duBerlichen Gedeihen Chersons. Aber in friithbyzantinischer Zeit
begann fiir die Stadt eine neue Stufe der Entwicklung: Das Operationsgebiet
und der Charakter des Handels wandelten sich, was wiederum eine Umstellung
der Tatigkeit der Miinzprigestitte nach sich zog. Die numismatischen Funde
der Periode vom 7. Jahrhundert bis zur ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts sind
sowohl fiir Cherson als auch fiir andere byzantinische Zentren sehr gering. Auf
die Zahl der Bronzemiinzen, die auf dem hiesigen Markt im Umlauf waren,
wirkten sich einerseits die sporadische Tétigkeit der Miinzpréigestitte, ande-
rerseits die verdnderten Handelsbeziehungen aus, namlich die Dominanz der
Naturalwirtschaft im Kontakt mit der ,barbarischen” Umgebung. Die Arbeit
der Miinze mit zeitweiligen Unterbrechungen spricht fiir sehr wichtige Ver-
dnderungen der stadtischen Wirtschaft, die in die Periode der ,,dunklen Jahr-
hunderte* datieren.

Im groBen und ganzen lassen die Angaben der schriftlichen Quellen und
archédologischen Befunde den Schlufl zu, dal Cherson wihrend des gesamten
Mittelalters wesentliche Funktionen erfiillte. Typologisch gesehen ld6t Cherson
sich mit einer Reihe von Stddten in Beziehung setzen, die im Verhiltnis zu
ihrer landlichen Peripherie die Rolle eines Zentrums spielten, religitse, admi-
nistrative und militdrische Dominanten darstellten und in einigen Perioden
ihrer Entwicklung als Handelszentren nicht nur in der Region, sondern auch in
der AuBenwelt hervortraten.

Chersonesos gehort nicht zur Zahl alter Besiedlungen, die durch solch
bekannte Denkméler wie die Tempel der Akropolis in Athen oder Delphi
beriihmt geworden sind. Von ihrer antiken Zivilisationsstufe hat die in der
Nachbarschaft der ,,Barbaren* liegende Stadt nur einzelne Kurtinen und Tiirme
der Befestigungsmauern sowie wenige Reste von stiddtischen und lidndlichen
Anwesen bewahrt. Die Befunde der Stadtgrabungen legen die Frage nach den
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Moglichkeiten der Interpretation archédologischer Zeugnisse nahe und vermit-
teln eine Vorstellung vom Grundriff und von der Gestalt einer byzantinischen
Provinzstadt. Aber die Bedeutung von Chersonesos, dessen Name sich im
Mittelalter in Cherson bzw. Korsun (nach den russischen Chroniken) Znderte,
besteht auch noch darin, da} es gerade diese Stadt ist, von der die Uber-
lieferung das Christentum zur Rus gelangen ld6t. Und bis zur heutigen Zeit
glinzen vor dem Hintergrund des Schwarzmeerblaus die weillen Sédulen friih-
christlicher Kirchen.
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unter Justinian I. 111, 7,10
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6. Jh. Ansiedlung von Hunnen-Altziagiren in
der Umgebung von Cherson
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von der Seepflicht befreit. Kap. 2
575 Byzantinische Gesandtschaft an die Menander Protektor,
Tiirken, die iiber Sinope nach Cherson Fragmenta. In:
gelangt. Tiirkische Eroberung von Dindorf 1871, 125,
Bosporos, Bedrohung Chersons 26-30; Menander von
Byzanz. In: Destunis
1860, 417
590 Der Stratelates und Dux von Cherson Bauinschrift (LatySev
stellt den Palast in Bosporos wieder her. 1896, 105-109)
655 Exil von Papst Martin, Mitteilung iiber Martini papae
den Salzhandel der Chersoniten, tiber Epistola XVI, XVIIL.
Einfuhr von Getreide und Olivendl, In: Migne, PL 87,
Klagen tiber Teuerung der Lebensmittel Col. 201D-202D;
Col. 203B-204C
695-705, Verbannung Justinians II.; Leon Diakonos, VI, 9;
711-712 Strafexpeditionen Justinians II.; Theophanes. In:

Proklamation des Bardanes Philippikos

Cicurov 1980, 63;
Nikephoros. In:
Cicurov 1980, 163
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Zeitangabe Ereignisse Hauptquellen
Um 754 Emigration von Monchen nach Cherson Vita des Stephan
und in seine Umgebung Novus. In: Migne,
PG 110, Col. 181C-D
731-775 Unter Konstantin V. Verbannung des Vita Sodalium
Stephanus nach Cherson, der in der Fol-  Stephani. In: Migne,
gezeit zum Bischof in Chazarien wurde PG 117
776 Verbannung der Verschworer gegen Theophanes. In:
Leon IV. nach Cherson Cicurov 1980, 69
Ende des 8.—  Zug des Fiirsten Bravlin, Vita des Stephanus
Anfang des Stadtpliinderung’ von Suroz, 31. In:
9. Jh. Vasil’evskij 1915, 95
Ende des 8.— Besuch von Ikonenverehrern in Cherson, Vasil’evskij 1909, 268
Anfang des negative Charakterisierung durch
9. Jh. Epiphanios: Die Chersoniten sind fiir
»jeden Wind*“ anfdllig und neigen nicht
dem wahren Glauben zu.
Anfang des Exil der Mitkdmpfer des Theodoros Theodori Studitae Ep.
9. Jh. Studites auf die Taurike und nach 48, 99. In: CFHB
Cherson 31/1, 191
Um 820 Mitteilung iiber die Belagerung der Vita des Johannes

Chazaren, Erwihnung des
Kupferbearbeiters Anastasos und des
Fischers Isidoros

Psychiatos. In:
Loparev 1914, 236

60er Jahre des
9. Jh.

Besuch von Kyrillos in Cherson,
Uberbringung der Reliquien des

Hl. Clemens, Belagerung der Stadt durch
Barbaren, Benennungen einiger Kirchen
angefiihrt

Anastasios Biblio-
thekarios. Vita cum
translatione St.
Clementis, 5-6. In:
Lavrov 1911, 130,
144-145

! V.V. Mavrodin hielt diese Nachricht fiir glaubwiirdig (Mavrodin 1945, 139, 154, 199-200).
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Zeitangabe Ereignisse Hauptquellen

Anfang des Verbannung von Josephos Hymnographos Vita des Josephos

9. Jh. Hymnographos. In:
Izvlegenija iz Zitija
lTosifa Pesnopevca,
1901, 10-11

833 Themenbildung in Cherson unter Kaiser Konst. Porphyrog.,

Theophilos? De adm. imp.,

Kap. 42

892 Erhebung der Chersoniten, Ermordung Theophanes,

des Strategos Simeon

Chronographia VI 10.
In: CSHB 1838, 360,
15-17

20er Jahre des
10. Jh.

Briefe von Nikolaos Mystikos an den
Strategen Vogas mit der Bitte, dem
Erzbischof von Cherson bei der
Ernennung eines Bischofs fiir Chazarien
Beistand zu leisten

Nicholas I Patriarch
of Constantinople,
Letters 66, 100. In:
Jenkins und Westerink
1973, 314, 338

944, 945, 971  Erwihnung von ,,Fischfang® in PSRL 38, 25, 27, 36
russisch-byzantinischen Vertrigen,
Paragraph iiber eine Schutzpflicht fiir die
Liandereien von Korsun®
Mitte des Zeugnisse iiber Handel der Chersoniten Konst. Porphyrog.,
10. Jh. mit Barbaren und dem siidlichen Pontos, = De adm. imp., Kap.

Empfehlungen fiir den Strategen zur
Unterdriickung der Unruhen der
stadtischen Bewohner, Nennung von
Salzsiedereien

53,42

2 Dieses Jahr ist im Werk von N. Oikonomides angefiihrt worden (Oikonomides 1972, 353).
Uber die Meinungen anderer Forscher sieche oben.
3 Zu den Vertrigen siehe: J. Swiencickyj, Die Friedensvertrige der Bulgaren und der Russen
mit Byzanz. In: Atti del V Congresso internazionale di Studi Bizantini (Roma) 1939, Bd. 1,

322-26.
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der Krimgoten
1240 Unruhen von Stadtbiirgern, Bericht iiber Theodoros episkopos.
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1898, 18
1253-1255 Tributerhebung von Cherson und anderen =~ Wilhelm von
Stadten Rubruck. In: A.L
Malein 1957, 90
1292 Erdbeben auf der Krim vgl. Zametki XII-XV
vv., ... In: ZOOID 5,
1863, 601
1333 Beschluf} iiber Griindung einer Johannes XXII, Bulla.

katholischen Kathedra in Cherson

In: Vasiliev 1936,
174-175
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Konsul von Kaffa

1471-1472 Empfehlung an den Konsul von Kaffa, ASLSP 7, 1871,

Antoniotto Cabella, die Mauern der von
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Teil 1, 731, 872
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Abb. 117. Monochrome Glasurgefdfle aus Brandschichten des 14. Jahrhunderts

Abb. 118. Monochrome Glasurgefidfle aus Brandschichten des 14. Jahrhunderts

Abb. 119. Monochrome Glasurgefifle aus Brandschichten des 14. Jahrhunderts
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Abb. 2. Topographischer Plan von Chersonesos im 19. Jahrhundert



Abb. 3. Ausbreitung des Territoriums von Chersonesos: I — Ende des 5. Jahrhunderts — Mitte des

4. Jahrhunderts v. Chr.; 2 — Ende des 4. Jahrhunderts — Anfang des 3. Jahrhunderts v. Chr.; 3 — Ende des

3. Jahrhunderts — Anfang des 2. Jahrhunderts v. Chr.; 4 — 2. Jahrhundert n. Chr.; 5 — zweite Halfte des

5. Jahrhunderts n. Chr.; 6 — 10. Jahrhundert; 7 —10. Jahrhundert — Anfang des 11. Jahrhunderts (nach I.A.
Antonova)
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Abb. 4. Schematischer Plan des Turmes X VII (Zenon-Turm) und Schnitte durch den

Turm XVII: I — erste Bauperiode der Kurtine 20; 2 — erste erhaltene Bauperiode

(2. Jahrhundert v. Chr.), 3 — zweite Periode (erste Jahrhunderte n.Chr.); 4 — dritte

Periode (nicht vor dem 5. Jahrhundert); 5 — vierte Periode (nicht vor dem 6. Jahrhundert);
6 — fiinfte Periode (nicht vor dem 8.-9. Jahrhundert)
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Abb. 5. Grundrisse der Tiirme von Cherson: 7 — Nr. XVIII, 2 — Nr. XX, 3 — Nr. XXI (nach K.K. Koscjusko-Valju



Karantinnaja-Bucht

Kurtine 20

Zitadelle

Kurtine 24

Kurtine 25

Abb. 6. Plan der Befestigungsanlagen des stidostlichen Stadtteils (Karantinnaja-Bucht, Zitadelle,

Kurtine 20)

Turm XXVI

Turm XXVII

Abb. 7. Meerestor und Tiirme Nr. XX VI, XX VII (nach I.A. Antonova)



Abb. 8. Rekonstruktionszeichnung des Turms XXII und der Kurtinen 25, 26 (von der Stadt aus
betrachtet, nach 1.A. Antonova)

R e

Abb. 9. Verteidigungsanlagen des Hafenbezirks (Zenon-Turm, nach I.A. Antonova)
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Abb. 12. Plan der Fischeinsalzungszisternen von Cherson
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Abb. 17. Plan von Cherson mit Basiliken
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Abb. 18. Sakralbautypen von Cherson: / — Ostbasilika Nr. 36; 2 — Westbasilika Nr. 13;
3 — Basilika von 1932; 4 — Basilika am Hauptplatz Nr. 28; 5 — Nordbasilika Nr. 22;
6 — Uvarov-Basilika Nr. 23; 7 — Basilika in der Basilika Nr.15; § — Basilika von 1935;
9 — Vierapsidenkirche Nr. 47; 10 — Taufkapelle an Basilika Nr. 23; 717 — Kirche Nr. 19;
12 — Kirche im Stadtzentrum Nr. 27; 13 — siidliche Kirche auBerhalb der Stadt;
14 —Anbau an Basilika Nr. 22; 15 — Anbau an Basilika Nr. 14; 16 — Sechspfeilerkirche
Nr. 34; 17 — Kirche Nr. 9; 18 — Kirche Nr. 21 (Kirchenplane nach Ju.G Losickiy)



Abb. 19. Grundrif} der Sakralgebdude neben der Basilika Nr. 23 (nach A.L. Jakobson)
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Nr. 7 (nach L.G. Kolesnikova und

2

>
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Abb. 21. GrundriB der Basiliken: / — Basilika von 19

GM. Manto)
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Abb. 22. Grundrif3 der Basilika Nr. 15 (1 — nach A.L. Jakobson; 2 —nach S.G. RyzZov)
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Abb. 23. Grundrisse der Basiliken: 7 — Nr. 36; 2 — Nr. 13; 3 — Nr. 22 (nach A.L. Jakobson);
4 —Nr. 14 (nach S.A. Beljaev)
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Abb. 26. Grundrisse der ostlichen kreuzformigen Kirche und der Kapelle auBerhalb
der Stadt

Abb. 27. Grundrif} der siidlichen kreuztformigen Kirche auBerhalb der Stadt
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Abb. 30. Grundrisse der Kapellen von Cherson: / — Nr. 1; 2 — Nr. 10;
3 — Aulerhalb der Stadt auf dem Berg liegende Kirche (/-3 — Ausgrabungen
von K.K. Koscjusko-Valjuzinic), 4 — Kapelle neben Kirche Nr. 19
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Abb. 32. Grundrisse der Kapcllen: 1-4 — im Viertel XXV (nach GD. Belov), 5 — westlich der
Kirche Nr. 19; 6 — Nr. 5 (nach AK)

4

S VU N S S J

Abb. 33. Grundrisse der mittel- und spatbyzantinischen Kirchen von Cherson: I — Nr. 29,
2 — Funfapsidenkirche; 3 —Nr. 34; 4 —Nr. 9; 5 — Nr. 6
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Abb. 34. Kapelle des Hafenviertels 1: I — Grundrisse und Querschnitte; 2 — Dekor
auf Marmorplatte



Abb. 35. Keramikofen von Cherson aus dem 9.—10. Jahrhundert: 1 — Peso¢naja-Bucht (Sandbucht), 2 — Radiogorka
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Funde und Keramikéfen in Suuk-Su (Umgebung von Jalta)

Abb. 37.
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Abb. 39. Keramikofen von Cherson (11.—-12. Jahrhundert)
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Abb. 40. Baukeramik des 6.—7. Jahrhunderts. Keramide: / — Variante 3a;
3, 4 — Variante 3; 2 — Kalypter
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Abb. 41. Keramide des 6.—7. Jahrhunderts: 7, 2 — Variante 1; 3,4 — Variante 2
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Abb. 42. Kalypter: 1,2 — 6.—7. Jahrhundert, 3—-5 — 9.-10. Jahrhundert
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Abb. 49. Keramide der Gruppe 2



Abb. 51. Grundrifl der Anwesen des Viertels 11
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Abb. 54. Axonometrische Rekonstruktion der Bauten des Viertels XIII-X VIII
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Abb. 56. Axonometrische Rekonstruktion der Bauten des Viertels XXII




Abb. 58. Axonometrische Rekonstruktion der Bauten des Viertéls XXVII
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Abb. 59. Grundrif} des Viertels XXIX des Nordbezirks von Cherson
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Abb. 60. Axonometrische Rekonstruktion der Bauten des Viertels XXIX
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Abb. 61. Grundrif} des Viertels XXV des Nordbezirks von Cherson

Abb. 62. Axonometrische Rekonstruktion der Bauten des Viertels XXV
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Abb. 63. Stadthauser des 13.—14. Jahrhunderts
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Abb. 66. Afrikanischer Typ: I-2 — Form 93/97; 3-5 — Form 99; 6-7 — Form 101-102



Abb. 67. 1 — Afrikanischer Typ, Form 105; 3—5 — Gefille mit Zahnrand, 6 — Tripolitanischer Typ
Ac
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Abb. 68. Frithbyzantinische Amphoren: /-2 — Klasse 1; 3 — Klasse 2; 4 — Klasse 5



Abb. 69. Frithbyzantinische Amphoren: /-2 — Klasse 4; 3—4 — Klasse 6



Abb. 70. Friuhbyzantinische Amphoren: / — Klasse 8; 2 — Klasse 11; 3—5 — Klasse 12



Abb. 71. Fruhbyzantinische Amphoren: /-2 — Klasse 13; 3—4 — Klasse 16
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Abb. 76. Frihmittelalterliche Amphorisken
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Abb. 77. Mittelbyzantinische Amphoren: 7,2 — Klasse 24; 3 — Klasse 25; 4 — Klasse 26
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Abb. 81. Amphoren des 9.—11. Jahrhunderts: 1 — Klasse 37; 2 — Klasse 38;
3, 4 —Klasse 41, 5 — Klasse 43
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Abb. 84. Amphoren aus spatbyzantinischen Komplexen: 7 — Klasse 45; 2 — Klasse 44
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Abb. 88. Amphoren aus Brandschichten des 14. Jahrhunderts: 7, 2 — Klasse 52;
3 —Klasse 53; 4 — Klasse 54



Abb. 90. Axonometrische Rekonstruktion der Bauten des Hafenviertels 1 (13.—14. Jahrhundert)



Abb. 91. Grundrif3 des Hafenviertels 1 (12.—13. Jahrhundert)

Abb. 92. Axonometrische Rekonstruktion der Bauten des Hafenviertels 1 (12.—13. Jahrhundert)
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Abb. 93. Rottonige Schalen aus der Brandschicht des 13. Jahrhunderts
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Abb. 95. Rottonige Schalen aus der Brandschicht des 13. Jahrhunderts (Zeuxippos-Ware)
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der Brandschicht des 13. Jahrhunderts (Zeuxippos-Ware)

Abb. 96. Rottonige Schalen aus
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Abb. 98. Rottonige Schalen aus der Brandschicht des 13. Jahrhunderts (Zeuxippos-Ware)
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Abb. 100. Rottonige Schalen aus der Brandschicht des 13. Jahrhunderts
(Zeuxippos-Ware)
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Abb. 104. Rottonige Schalen aus der Brandschicht des 13. Jahrhunderts
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Abb. 108. Rottonige Schalen des 13. Jahrhunderts (aus den Grabungen des 19. Jahrhunderts)



Abb. 109. Polychrome Glasurgefifie, Ende des 13. Jahrhunderts — 14. Jahrhundert
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Abb. 111. Polychrome Glasurgefifie, zweite Halfte des 13. Jahrhunderts — 14. Jahrhundert



Abb. 112. Rottonige Glasurgefifie aus Brandschichten des 13.—14. Jahrhunderts
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Abb. 115. Monochrome Glasurgetifie aus Brandschichten des 14. Jahrhunderts



Abb. 116. Monochrome Glasurgefafie aus Brandschichten des 14. Jahrhunderts
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Abb. 119. Monochrome Glasurgefafie aus Brandschichten des 14. Jahrhunderts



Abb. 120. Monochrome Glasurgefifie aus Brandschichten des 14. Jahrhunderts
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